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Datum doruceni:
17. kvétna 2019
Piedkladajici soud:

Tribunal Arbitral Tributario (Centronde“Arbitragem Administrativa
— CAAD) (Portugalsko)

Datum predkladaciho rozhodnuti:
30. dubna 2019
Zalobce:
MK
Zalovany:

Autoridade,Jributdtia e Aduaneira (Celni a danovy urad)

Rozhednuti rozhodéiho soudu

Rizeni o predbézné otazce

1. Skutecnosti predchazejici sporu

Zalobce» MK, Zenaty, dafiovy poplatnik &. [omissis], s bydlistém v PaiiZi,
[omissis], ve Francii, jehoz pfislusny Servigo de Finangas Local (mistni danovy
ufad) je SLF de Coimbra 2 (danovy ufad v Coimbie), navrhuje [omissis] ztizeni
rozhodciho soudu.

Zalobce navrhuje, aby:

a) byl prohlasen za protipravni a v disledku toho zrusen platebni vymér IRS
[imposto sobre o rendimento das pessoas singulares (dan z ptijmu fyzickych
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osob; dale jen ,,JRPF*“)] ¢. [omissis], ze dne 5. Cervence 2018, ve vysi 24
654,22 eur;

b)  bylo nafizeno vraceni uvedené ¢astky z titulu dané zaplacené bez zakonného
duvodu;

c) bylo Autoridade Tributiria e Aduaneira (Celni a danovy ufad) uloZeno
zaplaceni urokt z prodleni az do dne vystaveni a zpracovani pfislusného
dobropisu, a to v souladu s ¢lanky 43 a 100 LGT [Lei Geral Tributaria
(obecného zékona o danich)] a s clankem 61 CPPT Codigo de
Procedimento e de Processo Tributério (danovy rad)].

Zalovanym je AUTORIDAD TRIBUTARIA Y ADUANERA (€elni,a daiiovy
ufad).

[omissis] Tribunal Arbitral (rozhod¢i soud) —tvoieny jedinym c¢lenem— byl
fadn¢ ztizen dne 11. inora 2019 a je vécné prislusny podle predmétuiizeni.

Utastnici fizeni jsou Fadné zastoupeni a ‘maji, pravmi ‘subjektivitu a pravni
zpusobilost, jakoz i aktivni legitimaci.

Autoridad Tributaria y Aduanera, ktery byl“wyrezumen dne 12. unora 2019, v
odpovédi ze dne 18. bfezna 2049 twrdil, ze znéni, Clanku 72 Codigo do IRS
(zékona o dani z piijmu fyzickych esob), veznéni zakona ¢. 67-A/2007 ze dne 31.
prosince 2007, vytvofilo novy pravai ramec,"ktery dosud nebyl pfezkouman
Soudnim dvorem Evropské unieypro uéely oveéreni jeho slucitelnosti s unijnim
pravem, nebot’ rozsudék vydany, samotnym Soudnim dvorem ve véci C-443/06
ma datum 11. #ijna,200%, a‘ackelizkonstatuje neslucitelnost tehdy platné pravni
upravy v oblastiezdanéni kapitalevychiziski z nemovitého majetku v Portugalsku,
stanovené v €l. 72 odst. 1va €l. 43y0dst. 2 Codigo del IRPF, dané pravni Gprava
byla nahrazena WwySe uvedenymi zménami v cClanku 72 Coédigo del IRPF
zavedenymi,zakonem ¢&.,67/2007 ze dne 31. prosince 2007, ¢imz byla
ptizptsobena Clanku 56°SEU.

Zalevany nayic uvadi, Ze soucasny pravni rdmec nyni stanovi dvé alternativni
moznostistedy:

1) wolitelné,zdanéni poplatnika-zalobce v projednavané véci, v sazb¢, ktera mu
ptislusi v souladu s tabulkou stanovenou v odstavci 1 ¢lanku 68 Codigo del IRPF,
ve vztahu k ¢l. 42 odst. 3;

2) volitelné zdanéni (jak navic uvedl zalobce) se zvlastni sazbou ve vysi 28 %, v
souladu s ustanovenim ¢l. 72 odst. 1 pism. a) Codigo del IRPF, bez uplatnéni
sniZzeni 0 50 % v souladu s €. 43 odst. 2; takto byla vymétena splatnd IRPF.

Zalovany v dusledku toho navrhuje, pFerusit probihajici rozhod&i Fizeni a
polozit Soudnimu dvoru Evropské unie piedbéZnou otazku, v souladu s



AUTORIDADE TRIBUTARIA E ADUANEIRA

mechanismem fizeni o piedbézné otazce (Clanek 267 SFEU), kterym je
portugalsky stat vazan.

Névrh zalovaného byl ozndmen Zalobci pro ucely ptisluSného kontradiktorniho
fizeni.

Dne 11. dubna 2019 zalobce uvedl, Ze véc jiZ byla pfezkoumana vnitrostatnimi
soudy a odkazal na nasledujici véci:

a)  Véc €. 45/2012-T ze dne 5. Cervna 2012, rozhodnuta Centro defArbitragem
Administrativa (Centrum pro spravni arbitraz) (CAAD) na zikladé, rozsudku
Soudniho dvora Evropské unie ze dne 18. biezna 2010! ve véci.C-440/08 W niz se
nésledujicim zpisobem cituje ¢ast uvedeného rozsudku:

,,Soudni dvur Evropské unie rozhodl takto ([...] viuvedenéseci), v-situaci,
ktera vykazuje jasné paralely, s jedinym grozdilem, a, to tim, Ze v
projednavané veci Slo o poruseni clanku 49 [SEEUJ avnikelid¢lanku 63
[SFEU].

Soudni dvur zduraziuje, zZe ,,volba“\shodného\ zachazeni umoznuje
poplatnikovi-nerezidentovi [...], aby“si zvelil mezidiskriminacnim danovym
rezimem a jinym reZimem, ktery udajné, diskriminacni neni”, a uvadi, Ze
takovato moznost volby nend zpusebild vyloucitdiskriminacni dopad prvniho
z techto dvou danovych rezimi,

Dale Soudni dviir Evropské unie upozornil na nasledujici paradox:

., [p]okud by totiz ‘byl“uvedene velbé priznan takovy dopad, mélo by to za
nasledek kenvalidaci‘daneveho wezimu, ktery sam o sobé naddle predstavuje
poruseni ‘clanku 49 \SFEU z divodu své diskriminacni povahy*.

Soudni‘dvlir Ewropskétunie €ini zavér, ze Smlouva:

b [NOrdni vmitrostatni pravni uprave, kterd md, pokud jde o priznani
takové danovéswyhody, [...] diskriminacni dopad na poplatniky-nerezidenty,
ate i'Wpripade, Ze si tito poplatnici mohou, co se tyce této vyhody, zvolit
rezinmypouzitelny na poplatniky-rezidenty .

S ohledem na vyse uvedené zalobce uznava nasledujici:

— Predmétem uvedené véci bylo (strucné) uplatiiovani pravni Gpravy tykajici se odpocti ve
prospéch osob samostatné vydéleéné ¢innych-rezidentd jinym zplGsobem, nez v piipadé
nerezidentd, kterym branila zatétovat hodiny odpracované v jinych ¢lenskych statech [...] —
coz nevykazuje paralely se situaci, ktera je spornd v projednavané véci, v niz se piezkoumava
pravo nerezidentl zvolit si danové zachazeni, které se vztahuje na rezidenty.
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—  Je nesporné, ze dusledky plynouci z vySe uvedené unijni judikatury,
konkrétng z rozsudku Hollmann?, vedou k vyhodngj$imu zdanéni kapitalovych
ziskill z nemovitého majetku dosazenych v Portugalsku nerezidenty s bydlistém v
Evropské unii, nez pro rezidenty, nebot’ prvné¢ uvedeni - kromé& prospéchu ze
sniZzeni zdanitelného zékladu IRPF o 50 % podléhaji jednotné sazbé dané ve vysi
25 %, coz je ve vétSiné piipadl méne, nez je piisluSnd sazba —progresivni
povahy— uplatiiovana na rezidenty v souladu s tabulkou stanovenou v odstavci 1
Clanku 68 Codigo del IRPF, k cemuz se ptidava skuteCnost, Ze posledné
jmenovani musi do zdanitelného zdkladu zahrnout vSechny své piijmy,

Zalobce také odkazuje na usneseni Tribunal Arbitral vydané ve véci ¢.4.27/2012-
T, v niz bylo konstatovano [...] ze ¢l. 43 odst. 2 Codigo del IRPE ,, neni v'souladu
ani s unijnim pravem, do kterého je zahrnuta unijni judikatdra, aniss judikaturou
portugalskou®“.

Zalobce rovnéz cituje véc &. 748/2015-T ze dne 27 Cervence 2016, vwniz byl
ucinén zavér, ze doslo k poruseni unijniho prava z,duvodu neslucitelnosti ¢l. 43
odst. 2 Cddigo del IRPF s unijnim pravem a, ptedpokladanchoyporuseni volného
pohybu kapitalu®.

Nakonec zalobce odkazuje na pfedmét “rozhodnuti ' Supremo Tribunal
Administrativo (Nejvyssi spravnisoud), v rozsudku“ze dne 22. bifezna 2011,
vydaného ve véci €. 013/10, z¢ dne 22.3\biezna, 2001 [...], a to nésledujicim
zpusobem:

,Na druhou stranwykonstatuje, ze zakonodarce prostiednictvim zdakona ¢.
67-4/2007 ze dne 3 I'\presince 2007 (statni rozpocet na rok 2008) zamyslel
zabranit zvyhodnénémunzaehézeni s osobami, které nejsou rezidenty ve
Spolecenstvr - anEvigpskemshospodarskéem prostoru a které maji kapitalové
zisky zauemavitéhoymajetku v Portugalsku, a proto jim umoznil zvolit zdanéni
takovyeh ziskii za pedobmych podminek, jaké se uplatiuji na rezidenty v
Portugalsku (vizydodatek k clanku 72 Codigo del IRPF v odstavcich 7 a 8,
nyni “edstavce 8, a9, z duvodu zmeény Ccislovani zavedené clankem 4
zakonuecho.narizeni ¢. 240/09 ze dne 23. zari 2009).

Niemeéne'z toho nelze vyvodit zadny diisledek pro projednavanou vec, nebot
to byla Administracdo Fiscal [danova sprava], kdo na zdkladé prohldseni

— Je tieba také uvést, ze zmény zavedené v Codigo del IRPF ze strany Autoridad tributaria y
aduanera (tehdy DGCI) prostfednictvim zakona &. 67-A/2007 ze dne 31. prosince 2007, s cilem
odstranit diskriminaci v dafiovém zachazeni s rezidenty a nerezidenty v oblasti zdanéni
kapitalovych ziskl z nemovitych véci, nastaly po vydani vyse uvedeného rozsudku Holmann.

— Rovnéz je tieba zdlraznit, Ze na rozdil od projednavané véci ve véci spojené S uvedenym
usnesenim daflovy poplatnik nerezident nezvolil zddny z rezimt zdanéni.

— Je tfeba navic poznamenat, ze v uvedené véci se danovy poplatnik omezil na to, Ze v pfiznani k
IRPF vzor 3 konstatoval své postaveni nerezidenta v Portugalsku, cozZ se v projednavané véci
nestalo.
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danovych poplatnikit provedl vymeér dané, kterou povazovala za splatnou
(jak se ostatné déje v pripadé IRPF): v sazbe stanovené pro nerezidenty (25
% podle ¢l. 72 odst. 1 Codigo del IRPF) a jejim uplatnénim na vSechny
dosazené kapitalové zisky, nikoli pouze na 50 % uvedeného mnozstvi (¢l. 43
odst. 2 Codigo del IRPF), takze viibec nezohlednil judikaturu Spolecenstvi a
Jjudikaturu tohoto Supremo Tribunal, ktery uplatiioval stejny pristup (viz
rozsudek ze dne 16. ledna 2008, [omissis] ¢. 439/06) ohledné neslucitelnosti
uvedeného pravniho ustanoveni, takto uplatnovaného, s (tehdy platnym)
Clankem 56 SEU (nyni ¢lanek 63 Smlouvy o fungovani Evropské,unie), cimz
se vystavila riziku zruSeni tohoto vymeéru v pomeru k této casti kapitalovych
zisku, jak se posleze stalo s ohledem na prednost unijniho prava.

Rozsudek je dostupny na adrese:
http:/www.dgsi.pt/jsta.nsf/35fbbbf22e1bb1e680236{8e003ea931/5942b010a
ec666d28023 7862003e595e?OpenDocument&ExpandSection=1#,Section;

Je tfeba poznamenat, Ze¢ rozhodnuti pfijaté v “wozsudku\Supremo Tribunal
Administrativo (déle jen ,,STA®) ve véci ¢ 0439/06 ze dne, 16v ledna 2008,
sledovalo odliivodnéni rozsudku Sdouniho«dvera Evropské unie,*nebot’ v daném
okamziku dosud nebyly platné zmény zavedené uvedenym zakonem ¢&. 67-A/2007
ze dne 31. prosince 2007.

2.

2.1.

a)

b)

d)

Skutkové otazky

Prokazané skuteénosti

Zalobce ma bydlistéproydatiové tcely v Pafizi, Francie, [omissis], a spada
pod Servigo “kocal, de Fimancas de Coimbra-2 (mistni danovy tufad v
Coimbie,2)[omissis].

Zalobceydne 178ednai2002 ziskal bytovou jednotku oznatenou pismenem C
v budev¢ nachazejiei'se [omissis] zapsanou v okresnim katastru nemovitosti
[emissis]ypzat€astku 79 807,66 eur, pficemz z dané Castky zaplatil dan z
prevoduinemaoyitosti.

V seuladu” s odpovidajicim daflovym pfizndnim Zalobce na jeho ptedni
stran¢ v kolonce 8B zaSkrtl okénko 4 (,,nerezident), okénko 6 (,,rezident v
zemi EU%) a okénko 7 (volba zdanéni pouzitelného na nerezidenty), ¢imz
vylou€il moznost uvedenou v okénku 9 (zdanéni v souladu se obecnymi
sazbami stanovenymi v ¢lanku 68 Codigo del IRPF) a moznost v okénku 10
(volna pravni upravy pouzitelné na rezidenty).

Zalobce podal piiznani IRPF vzor 3 za dafiovy rok 2017 prostiednictvim
internetu, pfi¢emz v ptiloze G (Kapitdlové zisky a dalSi majetkové vynosy)
uvedl nakupni cenu a prodejni cenu bytové jednotky, jakoz i odpovidajici

roky a naklady a poplatky za nabyti a prodej.
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e) Celni a danovy tfad vymétil IRPF €. [omissis] dne 5. ¢ervence 2018 ve vysi
24 654,22 eur, pficemz na kapitalové zisky z nemovitého majetku uplatnil
zvlastni sazbu ve vysi 28 %, s vyloucenim 50 % ziskt, které se uplatni v
ptipad¢ rezidenti.

f)  Dne 30. listopadu 2018 zalobce napadl uvedeny vymeér pied CAAD s tim, zZe
je v rozporu s pravem z divodu negativni diskriminace, které je vystaven ve
srovnani s danovymi poplatniky-rezidenty, a tvrdil, Ze tato situace
predstavuje omezeni volného pohybu kapitalu stanovené v odstayci 1 ¢lanku
63 SFEU.

[omissis]

[omissis]

3. Otazka neslucitelnosti s unijnim pravemyportugalské,pravniptpravy v

oblasti zdanéni kapitalovych ziskii z nemovitého majetku.

3.1 Portugalskd pravni uprava v oblasti\, zdanéni “kapitdlovych ziskii z
nemovitého majetku dosaZenych rezidefitymEvropské unie stanovi nasledujici:

a)

Pravni ramec — Zmény zaveden¢ ¢lankem 72,Codigo del IRPF:

a.1- Znéni platné ke dnifd 1. prosince 200%,na zaklad¢é zakona ¢. 55.°-B/2004
ze dne 30. prosince 2004

Cldanek 72
Zvlastni sazby

1-  Ostatniprijmya jineprijmy ziskané nerezidenty na vizemi Portugalska,
které nejsou ‘pricitatelné stilé provozovné na tomto uzemi a které
nepodlehaji srazkové dani, se zdanuji zvlastni sazbou ve vysi 25 %, nebo 15
% v \pripadéyprijmii z nemovitého majetku, aniz je dotceno ustanoveni
odstavce4.

2 -\ Prijuty ziskané nerezidenty na uzemi Portugalska, které nejsou
pricitatelné stdalé provozovné na tomto uzemi, se zdanuji sazbou ve vysi 25

%;
3- [.]

4 - Kladny rozdil mezi ziskem a ztratou plynouci z transakci uvedenych v
¢l. 10 odst. 1 pism. b), e), f) a g),se zdanuje sazbou ve vysi 10 %°. *

Zména zavedena zakonnym nafizenim ¢. 199/2005 ze dne 7. listopadu 2005, v ramci zdkonného
povoleni udélené¢ho ¢lankem 4 zdkona €. 39-A/2005 ze dne 39. Cervna 2005, a v souladu s
ustanovenim ¢l. 198 odst. 1 pism. a) Ustavy.
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a.2- Znéni zavedené zakonem ¢. 67-A/2007 ze dne 31. prosince 2007, ktery
vstoupil v platnost dne 1. ledna 2008:

., Clanek 72
Zvlastni sazby

1-  Ostatni prijmy a jiné prijmy ziskané nerezidenty na vizemi Portugalska,
které nejsou pricitatelné stalé provozovné na tomto Uzemi a které
nepodléhaji srazkové dani, se zdanuji zvlastni sazbou ve vysi'25 %uebo 15
% v pripadé prijmui z nemovitého majetku, aniz jesdotéenoNustangveni
odstavce 4.

2-  Prijmy ziskané nerezidenty na uzemi, Portugalska, které nejsou
pricitatelné stalé provozovné na tomto uzemi, se zdanujivsazbousve vysi 25
%.

7

3- [.]

4-  Kladny rozdil mezi ziskem a ztratou plynouci z‘transakci uvedenych v
¢l. 10 odst. 1 pism. b), e), f) a@hse zdanujersazbou ve vysi 10 %.

5 [.]
6- [..]

7-  Rezidentingjiného “élenskéhonstatu Evropské unie nebo Evropského
hospodarskehoy prestoxu Si, mohou za predpokladu, Ze v tomto druhém
pripadé.dochazi kywymene informaci v danovych zaleZitostech, v souvislosti s
prijmy uvedenymi vodstavcich 1 a 2 zvolit zdanéni téchto prijmit sazbou,
které by, se podle tabulky uvedené v ¢l. 68 odst. 1 uplatnila v pripade
rezidentu na uzemi Portugalska.

8-\ Pro ucely urceni sazby podle predchoziho odstavce se zohlednuji
v§echmny piijmy, vcetné prijmu ziskanych mimo uvedené uzemi, za stejnych
podmineky jaké plati pro rezidenty.

a3- Znéni zavedené zakonem ¢. 82-E/2014 ze dne 31. prosince 2014, ktery
vstoupil v platnost dne 1. ledna 2015:

7-  (Zrusen)

8- [.]

9-  Rezidenti jiného clenského statu Evropské unie nebo Evropského
hospodarského prostoru si mohou za predpokladu, Ze v tomto druhém
pripadeé dochazi k vymené informaci v danovych zalezitostech, v souvislosti s

7
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prijmy uvedenymi v pismenech a) a b) odstavce 1 a odstavci 2 zvolit zdanéni
téchto prijmii sazbou, které by se podle tabulky uvedené v ¢l. 68 odst. 1
Uplatnila v pripade rezidentii na uzemi Portugalska.

10- Pro ucely urceni sazby podle predchoziho odstavce se zohlednuji
vSechny prijmy, vietné prijmii ziskanych mimo uvedené uzemi, za stejnych
podminek, jaké plati pro rezidenty.

11- [..]

12- [.]“

a.4) Znéni ¢l. 43 odst. 2 Codigo del IRPF podle zdkona €342/2016 ze dne
28. prosince (OE/2013), pouzitelné na situaci spornou'¥ projedndvané veci;

Clanek 43
Kapitalove zisky

1-  Vyse ptijmi kvalifikovanych jako'kapitdlovészisky odpovida rozdilu
mezi kapitalovymi zisky a kapitalowymivztratami,dosazenymi v témze roce,
ur¢enymi v souladu s nasledujicimi ¢lanky.

2-  Rozdil podle predchoziho odstavce se'bez'ohledu na to, zda je kladny
¢i zaporny, zohledni jemdo vySe 50 %, pekud jde o transakce uvedené v ¢l.
10 odst. 1 pism. a)®, c)'a d)wskutednéné rezidenty.

[...]

zména ve forxmulari,danoveého priznani — Zmény v danovém pfiznani
IRPF yzor'3 platném ediwroku’2009 (ptijmy za rok 2008 a nasledujici roky)
podle€lankwy, 57 Cédigode IRPF, jehoz vzor byl pouzit Zalobcem pro
pfiznaniyza zdafievaci obdobi 2017:

h.1 - Predni stsana ptiznani — kolonka 8B:
Okeénko 4,- Nerezidenti (oznaceno zalobcem)
Okeénke 6 - Rezidenti v zemi EU ¢i EHP (uveden kod 250 — Francie)

Okénko 7 - Zalobce zvolil zdanéni v souladu s obecnym rezimem (jako
rezident Evropskeé unie ¢i Evropského hospodaiského prostoru)

Clanek 10 odst. 1 pism. a) Codigo de IRPF zni takto:

) Uplatny pievod vécnych prav k nemovitému majetku a vyhrazeni veSkerého
soukromého majetku pro podnikatelskou ¢i jinou samostatné vydélecnou cinnost
vykonavanou osobné jeho vlastnikem*.
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Okénko 10 - Volba zdanéni v souladu s pravni upravou pouzitelnou na
rezidenty (¢lanek 17.-A Codigo del IRPF) — Neoznaceno Zalobcem.

Je zjevné, Ze Clanek 56 SEU (nyni ¢lanek 63 SFEU) zakazuje jakékoli omezeni
pohybu kapitalu, nejen mezi Clenskymi staty, ale také mezi Clenskymi staty a
tretimi zemémi.

Rovnéz je tfeba odkazat na judikaturu plynouci z rozsudku Soudniho dvora
Evropské unie ze dne 11. fijna 2007, vydaného ve véci C-443/06 (Hollmann), v
némz bylo konstatovano:

., Clanek 56 ES musi byt vykladan tak, Ze brani takové ynitrestatni, pravni
upravé, o jakou se jednd ve sporu V pivodnim Fizeni", kieré, vystavuje
kapitalove zisky vyplyvajici z prevodu nemovitého majetku nachézejicihovse
na uizemi clenského statu, v projedndvané véci v Portugalska; pokud jextento
prevod uskutecnen rezidentem jiného clenského, statu, Wyssi danove zatezi,
nez jaka by se uplatnila pri stejném typUnoperace ‘naskapitélove zisky
dosazené rezidentem statu, ve kterém se_ténto nemovityumajetek nachazi.*

Navzdory citovanému rozsudku ma tento TribunalvArbitral nadale pochybnosti
ohledné toho, zda lze situaci spornoul v “projednavane, veci zcela pfirovnat k
situaci, kterd byla pfedmétem véci C-443/06,ynebot»dnes platnd pravni Uprava
neni stejnd, jako tehdy platna pravni Gprava, a visoucasnosti rezidenti ¢lenského
statu mohou piedejit spornému neroynému zachazeni tim, ze si zvoli zachazeni
jako s rezidentem, se vSemitpravnimi disledky, za rovnych podminek stanovenym
pravni upravou pouzitelnou nawezidenty.

7. Vyrok

S ohlédem ‘na vseyvysewuvedené, a pravé proto, ze soucasny portugalsky
pravni‘a danowy ramec v oblasti zdanéni piijmua fyzickych osob - rezidentl
EUN. z kapitalovyich ziskli z nemovitého majetku v Portugalsku, jakoz i
samotné,powinnost piedlozit odpovidajici pfiznani, jiz nejsou stejné, jako v
okamziku ‘wydani rozsudku —citovaného zalobcem— Soudniho dvora
Evropské, uni¢’ ze dne 11. listopadu 2007, véc C-443/06 (Hollmann), v
dusledku,vyse uvedenych zmén, konkrétné z diivodu zahrnuti odstavea 7 a 8
(nyni“edstavce 9 a 10) do ¢lanku 72 del Codigo del IRPF zakonem ¢. 67-
A/2007 ze dne 31. prosince 2007,

tento Tribunal Arbitral rozhodl takto:

- Jde o zalobu Hacienda nacional v otadzce totozné s otazkou vznesenou v projednavané véci,
avSak na rozdil od ni se rozhodna doba nachazi prfed zménami ¢lanku 72 Codigo del IRPF
zavedenymi zakonem ¢. 67-A/2007 ze dne 31. prosince 2007 (zdkon OE/20008).
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1 — Soudnimu dvoru Evropské unie se na zakladé ¢lanku 267 SFEU
poklada nasledujici predbéZzna otazka; odpovéd’ na tuto piedbéznou
otazku je nezbytna pro rozhodnuti v tomto fizeni:

Otazka:

Maji byt ustanoveni clankl 12, 56, 57 a 58 Smlouvy o zaloZeni Evropského
spoleCenstvi [nyni ¢lanky 18, 63, 64 a 65 Smlouvy o fungovani Evropské unie]
vykladana v tom smyslu, Ze brani vnitrostatni pravni upravé, jako je pravni uprava
dotCena v projednavané véci (€l. 43 odst. 2 Codigo del IRPEschvéleny
legislativnim natizenim ¢. 442-A/88 ze dne 30. listopadu 1988, veyzneéni,zdkona €.
109-B/2001 ze dne 27. prosince 2001), se zménami zavedenymi zdkonem ¢. 67-
A/2007 ze dne 31. prosince 2007 prostiednictvim zahrnutisodstaveti %a 8 (nyni
odstavce 9 a 10) do ¢lanku 72 Cédigo del IRPF, jehoz cilem jewumezait, aby
kapitalové zisky z prodeje nemovitého majetku nachézejiciho seve clenskempstate
(Portugalsko) rezidentem jiného Cclenského statdwEvropské “unie (Francie),
volitelné nepodléhaly danové zatézi vyssi, nez jakawbw, se, ve stejném druhu
transakce uplatnila na kapitdlové zisky rezidenta statu, v, némz Se nemovitosti
nachazeji?

[omissis]
V Lisabonu, dne 30. dubna2019.
Rozhodce,
(Jose Radrigo de Castro)

[omissis] [omissis]
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