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Predmet konania vo veci samej

Predmetom sporu je otazka, ¢i su v prejedndvanej veci prislusné sudy Slovinskej
republiky alebo Maltskej republiky. Pokial’ ide o hmotné pravo, klic¢ovou je
otazka, ¢i skuto¢nosti, ktoré sa maju vziat' do Gvahy, patria do rozsahu pdsobnosti
pravidla uvedeného v ¢lanku 15 ods. 1 nariadenia ¢.44/2001. Konkrétne je
potrebné urcit, ¢i zalobca v konani vo veci samej uzavrel so zalovanou zmluvu
ako spotrebitel mimo ramca jeho podnikania alebo povolania. Postidenie vo veci
sudnej pravomoci zavisi od toho, ¢i zalobcu mozno povazovat Za, spotrebitela
v zmysle prava EU.

Predmet a pravny zaklad navrhu na zaé¢atie prejudicialneho konania

Vyklad prava Unig, ¢lanok 15 nariadenia ¢. 44{20013, pravhym, zakladom navrhu
je ¢lanok 267 ZFEU.

Prejudicidlna otazka

Ma sa ¢lanok 15 ods. 1 nariadenia, ¢. 44/2001 vykladat' v tom zmysle, ze ako
zmluvu uzavretl spotrebitel'omina ucely, ktore nie je mozné povazovat’ za sucast’
jeho podnikania alebo povelania, mozno ‘eznagit’ aj zmluvu tykajdcu sa online hry
poker, ktor( jednotlivec uzavreh na dialku prostrednictvom internetu so
zahraniénym prevadzkovatelom,  online hier aktord sa riadi vSeobecnymi
obchodnymi podmienkami tehte, prevadzkovatel'a, ato v pripade, ze dotknuta
osoba si uz niekolke rekow,zardba na zivobytie prostrednictvom takto ziskanych
prijmov a vyhier,v poksi, haCi,na tento druh ¢innosti nie je formalne registrovana
a neponuka predmetnu ¢innost™tretim osobdm na trhu ako platenu sluzbu?

Uwiedené tistanovenia'prava Unie

Nariadenie, Rady (ES) ¢. 44/2001 z 22. decembra 2000 o pravomoci a 0 uznavani
awykonexozsudkov v obéianskych a obchodnych veciach, najma ¢lanok 15.
Vnitrostatne pravne predpisy citované vnutro$tatnym sadom

Zakon o pravdnem postopku (Civilny sporovy poriadok), najma § 17 a 18

Zakon o varstvu potro$nikov (Zakon o ochrane spotrebitel’a)
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Zhrnutie skutkového stavu a konania

Zalobca je hra¢ pokeru, ktory od Zalovanej pozaduje zaplatenie sumy
226 850, 21 eura predstavujucej vyhru v pokeri na jej webovom sidle
www.mybet.com, a to za obdobie od 31. marca 2010 do 10. maja 2011. Zalovan4,
prevadzkovatel’ka predmetného online kasina, zadrzala uveden( vyhrand sumu
a privlastnila si ju, pretoze Zzalobca, ktory ma niekol’ko pouzivatel'skych uétov,
porusil jej herné podmienky.

Zalovana je pravnické osoba registrovana ako obchodna spoloénost,Ktora ponuka
sluzby v oblasti online hazardnych hier, pricom na tieto ucely ma licenciu
Maltskej republiky, kde ma svoje sidlo. Zalovana ponutkala peuZivatel'om,online
hazardneé hry aj na dialku prostrednictvom webového sidla»(www.mybet.com),
vd’aka ¢omu sa v rdmci svojho podnikania zamerala aj na.Slovinsku republiku.

Zalobca je fyzicka osoba s bydliskom v Slovinsku, ktoré, vyuzivala, sluzby
Zalovanej ponukané na dialku prostrednictvom webevehossidla. ‘Sametny zalobca
uviedol, ze prostrednictvom hrania pokeru mal“v umysle ‘finanéne'sa zabezpecit’
pre buducnost, pricom bol zaradeny do kategodrie,profesiondlnych pokerovych
hra¢ov. Na vykonavanie alebo prevadzkevanie,takejto ¢innosti nie je zalobca
forméalne registrovany. Hranim pokeru‘vyhral, sumu, 2274226,44 eura, kym jeho
celkovy obrat vyplyvajuci z predmetnejs¢innosti “Bol™wyssi. Hrou u zalovanej
dosahoval ¢istt sumu 110 eur na hodinu.

Pri registracii pouzivatel'ského uctu naswebovom sidle Zzalovanej musel kazdy
pouzivatel’ vratane Zalobcu akceptovat’ osohitne a vseobecné zmluvné podmienky
jednostranne stanovené, zaloyaneu. Peuzivatel nemohol obsah tychto podmienok
nijakym sposobom, ovplyvait"sVo vSeobecnych zmluvnych podmienkach sa
okrem iného stamevile, ze vSetky pripadné spory vyplyvajice zo zmluvného
vzt'ahu maju pravomoe,rozhodovat sudy Maltskej republiky.

Podl'a .pravaych ‘predpisov Maltskej republiky a vSeobecnych zmluvnych
podmienok, méze mat kazdy pouzivatel' iba jeden pouzivatel'sky et u jedného
prévéadzkovatel'a hazardnych hier. Pouzivatel'sky uc¢et umoznuje hrat’ iba tomu,
Kto“je na dany ucet registrovany. Nova registracia nie je povolena, rovnako ako
pouzitie tétu\iného hraca. V pripade nespravnych udajov nie je registracia
takenoto “hraca, povolend avykonana registracia sa okamzite rusi. VSeobecné
zmluyné podmienky zmluvy stanovuji, ze v uvedenom pripade ma zalovana
pravo zadrzat’ prostriedky, ktoré sa nachadzaju na dotknutom ucte v kasine.

Tym, ze si zalobca zriadil dal§i pouzivatel'sky ucet, porusil podmienku
vyzadujucu jediny pouzivatel'sky ucet, ktord sa tymto spdsobom snazil zamerne
obist. Z dévodu porusenia vy$sie uvedenych podmienok zalovana 10. maja 2011
zablokovala pouzivatel'sky ti¢et Zalobcu a zadrzala vsetky prostriedky zalobcu vo
vyske 227 226,44 eura.

Toto zadrzanie vSak nebolo napriek poruseniu podmienok Zzalobcom
opodstatnené, ked’ze zalovana v danom ohl'ade nepostupovala spravne. Zalovana
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si bola vedoma predmetného spravania zalobcu, pricom mu umoznila hrat' poker,
sthlasila s nim av plnom rozsahu ho schvalovala. Hoci 0 poruseni pravidiel
zalobcom uz dlho vedela, nezablokovala mu téet, ani mu nezabranila pokracovat’
v hre. Z jeho hier ziskavala poplatok a nakoniec si privlastnila vsetky sumy, ktoré
Zalobca do toho ¢asu vyhral. S ohl'adom na vyssie uvedené ma Zalobca na vyhrané
sumy narok, pricom zalovana je povinna ich vyplatit’.

Sud prvej instancie vyhovel navrhu zalobcu v celom rozsahu arozhodol, ze
zalovana je povinnd mu zaplatit sumu 226 850,21 eura spolu s Urokmi
z omeSkania.

Sad prvej inStancie vychadzal z predpokladu, ze zalobcay, vystupoval ako
spotrebitel’ mimo svojho podnikania alebo povolania. Dospél preto, k'zaveru, ze
pravomoc na rozhodovanie v spore maju slovinské sudy, ato na zéklade,miesta
bydliska Zzalobcu, ktoré sa nachadza v Slovinskej republike.

Zalovana podala proti uvedenému rozsudku prvostuphevého,stiduedvolanie na
sud druhej instancie, ktory toto odvolanie zamietol ‘akosneddvodné, pricom si
v plnom rozsahu osvojil zavery a odévodnenie sudusprvejiinstancie.

Zalovana podala proti rozsudku odvolacieho ‘sudu deyvolanie (revizija) na Vrhovno
sodis¢e Republike Slovenije (Najwyssisud Slovinskej, republiky, Slovinsko).
V rdmci dovolacich dévodov namieta zavazné peruSenie procesnych pravidiel
a nespravne uplatnenie hmotnopravnyeh predpisov. V podstate spochybiiuje zaver
sudov niz$ej instancie, pedFa, ktorych™bol Zalobca spotrebitel’ konajaci mimo
svojho podnikania alebo povolania. Zalobea vo svojom vyjadreni spochybnil
namietky zalovanej a 0dvolal sawna stanovisko stdov nizsieho stupna.

Zakladne tvrdenia u¢astnikov kenania vo veci samej

Povinnost’ “Zalovangj zaplatit™ uvedend sumu vyplyva podla Zalobcu zo0
skuto¢nesti, ze, zalobca,vyhral tito sumu ako hra¢ pokeru v rdmci sluzieb online
kasina, Kktoré, zalovana ponUkala ako prevadzkovatel' webového sidla. Hraci
pokeru'sa registrujuna jej webovom sidle a zriadia si svoj pouzivatel'sky ucet, na
Ktory'wlozia penazny vklad, ktory potom mézu kedykol'vek pouzit' na hranie na
webovom, sidlevalebo na realizéciu platieb. KedZze Zalovana sa neopravnene
zmocnila financnych prostriedkov Zalobcu, je povinnd mu ich vratit’.

Zakladom pravomoci sudov Slovinskej republiky je podl'a nédzoru Zzalobcu
skuto¢nost’, ze sluzby online kasina Zalovanej vyuzival ako spotrebitel’, pretoze
konal mimo svojho podnikania alebo povolania. Z tohto dévodu méa postavenie
spotrebitel’a, pricom podla ¢lankov 15 a 16 nariadenia ¢. 44/2001 mé pravo podat’
Zalobu na sud v §tate, v ktorom mé bydlisko.

Zalovand navrhuje Zalobu zamietnut ako nepripustnl, kedze pravomoc
rozhodovat’ vo veci nemaju slovinské sudy, ale sudy Maltskej republiky, v ktorej
ma Zalovana svoje sidlo. Zalobca nemal postavenie spotrebitel’a, vzhl'adom na to,
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ze je profesiondlnym hracom pokeru, na ktorého sa pravo na ochranu spotrebitel’a
nevzt'ahuje.

Zalovana preto zadrzala peniaze Zalobcu opravnene, ked’ze porusil jej podmienky.
Zalobca si navySe okrem svojho bezného pouzivatel'ského uctu otvoril aj d’alsi
pouzivatel'sky Gcet, v rozpore s prislusnym zakazom.

Zhrnutie odévodnenia navrhu na zaé¢atie prejudicialneho konania

Polozena otazka méa zasadny vyznam, ked’ze od nej zavisi kone¢né fozhodnutie vo
veci samej. Z preskimania judikatury Sddneho dvora vyplyva, Ze Sudny dvor
zatial’ v takomto pripade nerozhodoval. Uplatiovanie prava Unielpreto,nie je také
jasné, aby neponechavalo priestor na pochybnosti (doktrina acte ‘elair)\Z inych
veci prejednavanych pred Sadnym dvorom Europskej unie, [€-498/16, (Schrems,
ECLI:EU:C:2018:37), C-297/14 (Hobohom, ECLEEU:C:2015:844), €-441/13
(Hejduk, ECLI:EU:C:2015:28), C-375/13 (Kolassaw, ECLLEW.C:2015:37),
C-508/12 (Vapenik, ECLI:EU:C:2013%790), C=218/12 (Emrek,
ECLI:EU:C:2013:666), C-419/11 (Ceska, spofitelnajy, ECLFEU:C:2013:165)
C-190/11 (Mubhlleitner, ECLI:EU:C:2012:542), ake, aj ‘C-585/08 a C-144/09
(Pammer a Hotel Alpenhof, ECLI:EU:C:2010:740)],wktorych navyse iSlo
0 odlisny skutkovy stav, vyplyvas, zcy, pojem, Spotrebitel sa ma vykladat
autonémnym a jednotnym ‘sposobom, kéd’Ze,ide oyautenémny pojem prava Unie.
Ochrana spotrebitel'a sa vztahuje ibayna keneéného spotrebitel'a ako sukromnu
osobu ana zmluvy, ktorychwjedinym uéelom, je uspokojenie potrieb sukromnej
spotreby jednotlivca.

Je tiez potrebné zohl'adnit, pejem spotrebitel’ uvedeny v inych relevantnych
stvisiacich predpisochwprava Unie, napriklad v nariadeni &. 805/2004, smerniciach
1999/44/ES a 938/13/EHSwav d’alsich predpisoch. Uvedené plati aj pokial’ ide
o0 vyklad Sadnehoydvoratna ugely uplatiiovania Bruselského dohovoru z roku 1968
[C-150/77 (Bertrandy, ECLELEU:C:1978:137), C-89/91 (Shearson Lehman Hutton,
ECLILEEU:C:1993:15), "€-464/01 (Gruber, ECLI:EU:C:2005:32), C-96/00
(Gabriel, "ECLI:EW:C:2002:436), C-269/95 (Benincasa, ECLI:EU:C:1997:337)
a. d'alsie).

Zo skutkevéhe,stavu v prejednavanej veci vyplyva, ze v danom pripade dochadza
k prekryvaniu sa okolnosti charakteristickych pre sukromnych spotrebitel'ov, ako
aj okolosti, ktorymi sa vyznacuje vykon hospodarskej ¢innosti alebo povolania.
Z tohto hladiska ide o odlisné, ale subezné okolnosti, ktoré je v stlade s pravom
Unie potrebné hierarchicky a kvalitativne usporiadat. V prejednavanej veci je
mozné pouzit' jednak vyklad pojmu spotrebitel’ navrhovany zalobcom, jednak
opacny vyklad rovnakého pojmu navrhovany zalovanou.

Dva uvedené vyklady sa lisia aj z koncepcného hl'adiska. Pokial’ ide o obsah,
v oboch pripadoch ide o vzt'ah medzi tradi¢nou a modernej$ou koncepciou pojmu
spotrebitel a o chdpanie sukromnej alebo profesionélnej cinnosti jednotlivca.
Vramci vykladu, oktory sa zasadzuje zalobca, sa profesiondlna cinnost’
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jednotlivca ponima vo formalnom zmysle, kym pristup zalovanej opomina spdsob
vykonavania tejto ¢innosti a kladie d6raz na jej vyznam pre jednotlivca.

Rozne jazykové znenia niektorych &lenskych statov Unie!, ktoré sa odlisuju
v detailoch, vedu k d’alsim nejasnostiam. Rozsah porovnatelnych vymedzeni
pojmu vo vsetkych jazykoch tiez nie je Uplne totozny. Vo vSetkych jazykovych
zneniach je status spotrebitel'a vylugeny v pripade povolania jednotlivca.? Okrem
toho niektoré jazykové znenia obsahuji d’alsie slovné prvky. V slovinskom jazyku
je v danom pojme obsiahnuty slovny prvok: ,,podnikanie alebo povolanie*, ktory
sa vzt'ahuje na technicky a ekonomicky aspekt prilevu finan¢nychdprostriedkov
v zmysle nadobddania hmotného majetku. Vyznam je mierne sedlisny, ak ho
porovname s anglickym slovom trade®® ktoré oznacuje obehod“ako Wwmenu
tovaru alebo sluzieb v zmysle hospodarskeho a organizeVanéhowtrhu. Sitoky
vyznam ma aj nemecky vyraz ,gewerblich®, ktory “zdorazfiujewwyznam
obchodného charakteru, ale skér v zmysle individuélnej, ebchodnej “erientacie.
Niektoré jazyky neobsahuju opisané dopliujtce,slovné prvky, “pricom Vv nich
existuje iba odkaz na ,,povolanie” (napriklad \vymedzenie, predmetného pojmu
v chorvatskom zneni neobsahuje okrem ,,povélania“ nijakéd’alSie stovné prvky).
Z uvedenej jazykovej rozmanitosti vyplywva;, zew vykladany pojem nie je
jednoznacny, pokial’ ide o jazykovy£vyklad, \ co neprispieva Kk jasnejSiemu
pochopeniu ¢lanku 15 ods. 1 nariadenia &, 44/2001x

Ide o zaujimavu otazku, ktora sa tyka aktualnej Zzivetnej situdcie a ma sirsi dosah.
Od vykladu préava, ktory poskytne Sudny dver Eufépskej Unie, bude tiez zavisiet’
nasledné vymedzenie porevnatebnych €innosti, ktoré sa v teoretickej rovine
Ciasto¢ne vzd’al'uju od Klasickeho 'pojmu spotreba, pricom su ¢oraz rozsirenejsie.
Analogicky by sa Ktakymto “¢innostiam mohlo radit' aj zardbanie penazi

! — Slovinéina:,,,V zadevah“w.zvezi s pogodbami, ki jih sklene oseba — potrosnik — za namen, za
katerega Se sfeje, da je, izven njegove poklicne ali pridobitne dejavnosti ...« [,,(...) sudna
prédvomog vo veciach zmllv uzavretych spotrebitelom na ucely, ktoré nie je mozné povazovat za
sucast jehoypodnikania alebo povolania (...) /.

— Angliétinay,In_matters relating to a contract concluded by a person, the consumer, for
a purpose which,can'be regarded as being outside his trade or profession....

— Nem¢ina:),,Bilden ein Vertrag oder Anspriche aus einem Vertrag, den eine Person, der
Verbraucher; zu einem Zweck geschlossen hat, der nicht der beruflichen oder gewerblichen
Tatigkeitidieser Person zugerechnet werden kann ...«.

— Francuzstina: ,,En matiére de contrat conclu par une personne, le consommateur, pour un
usage pouvant étre considéré comme étranger a son activité professionnelle...*.

— Chorvatéina: ,,Ustvarima koji se odnose na ugovor koji sklopa osoba — potrosac, u svrhe za
koje se moze smatrati da su izvan njezine profesionalne djelatnosti‘.

V slovin¢ine ,,poklic* (povolanie); v angli¢tine ,,profession”; Vnemcine ,beruflich®; vo
francuzstine: ,,professionnelle®; v chorvatéine, ,,profesionalne*.

8 Online Cambridge dicitionary: ,, the activity of buying and selling, or exchanging goods and/or
services between people* ... ,, business activity .
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prostrednictvom hrania pocitatovych hier alebo vykonavania inych virtualnych
¢innosti, ktoré predstavuju moderné prostriedky obzivy a povolania. Poskytnuty
vyklad preto nevyhnutne spochybni aj niektoré tradi¢né prepojenia, ktoré su (boli)
typické pre klasické ponatie spotreby.
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