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Zadeva C-863/19
Predlog za sprejetje predhodne odlocbe

Datum vlozitve:

26. november 2019
Predlozitveno sodisce:

Apelativen sad Varna (Bolgarija)
Datum predloZitvene odlocbe:

19. november 2019
Tozilstvo:

Okrazhna prokuratura Varna
Obsojena oseba:

TS

APELATIVEN SAD
Varna (vi§je sodiS¢e v Varni, Bolgarija)
[...] (ni prevedeno)
PREDLOG ZA SPREJETJE PREDHODNE ODLOCBE,

VLOZEN NA SODISCE EVROPSKE UNIJE
[...] (ni prevedeno)
PREDLOZITVENO SODISCE:
Apelativen sad Varna (vi$je sodis¢e v Varni), [...] (ni prevedeno)

STRANKE POSTOPKA V GLAVNI STVARI:
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Tozilstvo: Okrazhna prokuratura Varna (okrozno drzavno tozilstvo v Varni,
Bolgarija) [...] (ni prevedeno).

V pritozbenem postopku pred predlozitvenim sodiS¢em drzavno tozilstvo zastopa
drzavni tozilec [...] (ni prevedeno) — Apelativen prokuror — Varna (visji drzavni
toZilec vi§jega drzavnega toZilstva v Varni, Bolgarija);

Obsojena oseba: TS [...] (ni prevedeno)

Zagovornika: [...] (ni prevedeno)

[...] (ni prevedeno)

PREDMET KAZENSKEGA POSTOPKA IN DEJANSKOSTANJE:

TS je bila s pravnomo¢no sodbo spoznana za krivo, da‘je 2Ld februarja 2019 v
Varni, sama in v sostorilstvu z dvema drugima osebama,\DR in,NM_(ki sta bili
prav tako obsojeni na podlagi sporazuma), neupravi€éche in,z ‘namefniom prodaje
posedovala zelo nevarne prepovedane droge. in Sicersymetamfetamin v skupni
koli¢ini 125,61 gramov in v skupni vrednosti 3140,25:\BGN, 3,4—metilen-dioksi-
metil-amfetamin (MDMA) v skupni koli€int 3,20%gramay invv skupni vrednosti
128,00 BGN, marihuano v skupni kolicini 20/2,30 gramov in v skupni vrednosti
12.433,80 BGN in kokain v koli¢ini 0,03 gramow,in"wsskupni vrednosti 6,60 BGN.
TS je bila obsojena na kazen zapora,dveh let, ki je bila v skladu s ¢lenom 66(1)
Nakazatelen kodeks (kazenski zakoniky, Belgarija; v nadaljevanju: NK) izre¢ena
pogojno s preizkusno dobosstirih let, in nalozena ji je bila denarna kazen v visini
5000 BGN. Sodba je postala pravnomecna 28. junija 2019.

DrZavno toZilstvo jeypotebsedbi TS na Okrazhen sad Varna (okrozno sodisce v
Varni, Bolgarijaywy skladuys clenem 306(1), tocka 1, Nakazatelno protsesualen
kodeks (zakon o,kazenskem ‘postopku, Bolgarija; v nadaljevanju: NPK) vlozilo
predlog za odvzemydenarnega zneska v korist drzave v visini 9324,25 BGN,
namrec:

. bolgarskihtbankovcev v skupni vrednosti 7915,55 BGN;
. evrskih bankovcev v skupni visini 625 EUR, Kkar ustreza 1222 BGN;
. turskih lir v skupni vrednosti 605 turskih lir, kar ustreza 186,70 BGN;

Pristojni pravosodni organi so gotovino v skladu s predvidenim postopkom
zaCasno zavarovali in zasegli med preiskovalnim postopkom, namre¢ med
preiskavo in zasegom v stanovanju, v katerem sta ziveli obsojena oseba in njena
mati.

O tem predlogu je pred Okrazhen sad Varna (okrozno sodis¢e v Varni) potekala
javna obravnava. Udelezili so se je tako obsojena oseba in njena dva zagovornika
kot tudi drzavni tozilec. Obsojena oseba je na tej obravnavi zatrjevala, da je
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znesek last njene matere in njene sestre. V postopku sta bila predlozena pisno
dokazilo, iz katerega je izhajalo, da je gospa SP, mati obsojene osebe, marca 2018
najela potrosnisko posojilo pri DSK Bank EAD v skupni visini 17.000 BGN, in
izpisek ban¢nega racuna oceta, osebe TB. V povezavi s potovanjem v Tur¢ijo v
obdobju od 19. do 21. aprila 2019 sta bili predlozeni fotokopiji potnih listov osebe
SP, matere obsojene osebe, in osebe KM, sestre obsojene osebe.

Gospa SP se prvostopenjskega postopka pred sodis¢em v skladu s ¢lenom 306(1),
tocka 1, NPK ni udelezila; zakon o kazenskem postopku ne dolo¢a moznosti, da bi
se postopka udelezila kot samostojna stranka. Bila je zgolj zasliSana kot prica v
zvezi z gotovino v BGN, EUR in turskih lirah, najdeno v njenem stanovanju.

Prvostopenjsko sodisce je zavrnilo predlog za odvzem navedenega zneska, saj je
izhajalo iz tega, da pri kaznivem dejanju, zaradi katerega‘je bila obsojena TS, ne
gre za kaznivo dejanje za pridobitev gospodarske Kkoristiy, TOyjeutemeljilo’s tem,
da kljub temu, da v zadevi obstajajo izjave pri¢, ki dokazuyejo, da je TS trgovala s
prepovedanimi drogami, drzavno tozilstvo ni vlozilownobeneytake ebtoznice in
obsodba, ki je temu sledila, ni obsegala tega trgovanja,take,da naj, pogoji iz ¢lena
53(2) NK za odvzem v korist drzave ne bigbiliyizpolajeniy, Navedlo je: ,,[...] Pri
kaznivem dejanju v skladu s ¢lenom 354a(1), prva,moznost,\NK gre za formalno
storitev in to dejanje je izvrSeno z dejamskim posedoyanjem prepovedane droge.
Dejansko je za objektivno izpolnitev “dejanskega stanu kaznivega dejanja
predviden dolocen cilj, vendar &esta niybil uresni€en in ni bila vloZzena obtoznica
zaradi prodaje, ni mogoce izhajati 1zytega, da'je bila s tem kaznivim dejanjem
realizirana gospodarska kerist. Cégotovinazasezena v stanovanju, v katerem je
prebivala TS, izvira iz keiminalnih g _nezakonitih dejanj, oziroma njen izvor ni
jasen, v primeru neserazmerjasmed zakonitimi viri in viri iz kaznivih dejanj
obstaja drug instrumentzatedvzemyy korist drzave in sicer v skladu z zakonskimi
dolo¢bami Zakon, za ‘protivodeystvie na koruptsiata i otnemane na nezakonno
pridobito imushtestve, (zakon'e preprecevanju korupcije in o odvzemu nezakonito
pridobljenega premozenja, Bolgarija).*

Predmet preizkusa, ki ‘ga mora opraviti predlozitveno sodisce, je pravilnost tega
sklepa Okrazhen sad¢Varna (okrozno sodis¢e v Varni). Okrazhna prokuratura
Varma (ekroznowdrzavno tozilstvo v Varni) v pritozbi navaja, da je sklep Okrazhen
sad Varnay(okrozno sodiS¢e v Varni) nezakonit, saj to sodis¢e dolocbe ¢lena 53
NK, ni uporabilo ,,v lu¢i“ Direktive 2014/42 Evropskega parlamenta in Sveta o
zaCashem zavarovanju in odvzemu predmetov, ki so bili uporabljeni za kazniva
dejanja,“in premozenjske koristi, pridobljene s kaznivim dejanjem, v Evropski
uniji (UL 2014, L 127, str. 39).

Obramba obsojene osebe se ne strinja s tem staliS§¢em tozilstva in navaja, da je
predmet odvzema lahko le tisto premozenje, ki je direktna in neposredna posledica
kaznivega dejanja, zaradi katerega je bila oseba obsojena.
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NAVEDENE NACIONALNE DOLOCBE

Nakazatelen kodeks Republike Bolgarije (kazenski zakonik, Bolgarija)

Clen 354a. (nov — DV [Darzhaven vestnik, bolgarski uradni list], §. 95/1975,
spremenjen, §t. 28/1982, §t. 10/1993, s§t. 62/1997, st. 21/2000, $t. 26/2004, st.
75/2006) 1. Kdor neupraviceno proizvaja, predeluje, kupuje ali poseduje
prepovedane droge ali podobne snovi z namenom njihove prodaje, ali pa prodaja
prepovedane droge ali podobne snovi, se v primeru zelo nevarnih prepovedanih
drog ali podobnih snovi kaznuje s kaznijo zapora od dveh do osmih let in z
denarno kaznijo od 5000 do 20.000 BGN in v primeru nevarnih“prepovedanih
drog ali podobnih snovi s kaznijo zapora od enega do Sestih letyin z“denarno
kaznijo od 2000 do 10.000 BGN. Ce so predmet dejanja predhodfie,sestavineidrog
ali naprave ali material za proizvodnjo prepovedanih drog ali pedobnih snovi,
znaSata kazen zapora od treh do dvanajstih let in denarnakazen od 20.000 do
100.000 BGN.

2. (spremenjen — DV, §t. 26/2010) Ce gre za veéjorkolicine prepoyedanih drog ali
podobnih snovi, znasata kazen zapora od treh“do dvanajstih et in denarna kazen
od 10.000 do 50.000 BGN. Kdor neupravicene kupi, prepovedane droge ali
podobne snovi na javnem kraju ali jihgposeduje z namenom prodaje in ¢e gre pri
tem za posebno veliko koli¢ino prepovedanih “drog ali podobnih snovi ali Ce
dejanje stori:

(1) oseba, ki ravna po narocilujhudodelske zdruzbe ali izvrSuje njeno
odlocitev;

(2) zdravnik ali lekarnar;

(3) vzgojitelj, u€itelpyali“vedja Solskega zavoda ali uradna oseba pri
opravljanjuiali wekwviru opravljanja sluzbene dejavnosti;

(4)pod pegoji nevarnega ponovitvenega dejanja,

se mu izreCe kazen zapora od petih do petnajstih let in denarna kazen od
20:000 do*100:000 BGN.

3."Kdor neuptaviceno kupi ali poseduje prepovedane droge ali podobne snovi, se
kaznuje:

(1) v primeru zelo nevarnih prepovedanih drog ali podobnih snovi — s kaznijo
zapora od enega do Sestih let in z denarno kaznijo od 2000 do 10.000 BGN;

(2) v primeru nevarnih prepovedanih drog ali podobnih snovi — s kaznijo zapora
do petih let in z denarno kaznijo od 1000 do 5000 BGN.

4. Kdor krsi veljavne dolocbe glede proizvodnje, nakupa, hrambe, obracuna,
prodaje, prevoza ali noSenja pri sebi prepovedanih drog, se kaznuje s kaznijo
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zapora do petih let in z denarno kaznijo do 5000 BGN, poleg tega pa lahko
sodis¢e odredi odvzem pravic v skladu s ¢lenom 37(1), tocki 6 in 7.

5. V srednje tezkih primerih v skladu z odstavkoma 3 in 4 znaSa denarna kazen do
1000 BGN.

6. V primerih iz odstavkov od 1 do 5 se v korist drzave odvzamejo predmet
kaznivega dejanja in predmeti, ki so bili uporabljeni za kaznivo dejanje.

Clen 53. 1. Ne glede na kazenskopravno odgovornost se odvzamejo:

(a) (dopolnjena — DV, &t. 7/2019) stvari, ki pripadajo storilcty in ki, so bile
namenjene ali uporabljene za storitev naklepnega kaznivega dejanja; Celstvari
manjkajo ali so bile odsvojene, se odredi odvzem njihove protivrednosti;

(b) stvari, ki pripadajo storilcu in so bile predmet naklepnega dejanja, ¢e je to
izrecno doloceno v posebnem delu kazenskega zakénika.

2. (nov — DV, st. 28/1982) V korist drzave sesdodatne odyzamejo:

(a) stvari, ki so predmet dejanja, ali predmeti, kivso bili, uperabljeni za kaznivo
dejanje, katerih posedovanje je prepovedano,in

(b) (spremenjena — DV, st. 7/2049) neposredna m,postedna premozenjska korist,
pridobljena s kaznivim dejanjem, Ce je, niytrebayrniti ali ponovno vzpostaviti; ¢e
premozenjska korist manjka alije bila odsvojena, se odredi odvzem njene
protivrednosti.

3. (nov — DV, st. 7/2019)\/. smislu,odstavka 2(b):

(1) neposredna, premozenjska korist pomeni vsako gospodarsko korist, ki je
neposredna‘posledica dejanja;

(2) poesredna premozenjska korist pomeni vsako gospodarsko korist, do katere je
priSlo z Trazpolaganjem z neposredno premozenjsko Kkoristjo, ter vsako
premozenje, ki je bilo pridobljeno s poznejsim popolnim ali delnim
preoblikovanjem  neposredne premozenjske koristi, vkljuéno z njenim
pomesanjemys{premozenjem zakonitega izvora; predmet odvzema je premoZzenje
do wiSing\ vrednosti zaobsezene neposredne premozenjske Kkoristi skupaj s
povecanjem premozenja, neposredno povezanim z razpolaganjem ali
preoblikovanjem neposredne premozenjske koristi in vlaganjem neposredne
premozenjske koristi v premoZenje.

Nakazatelno protsesualen kodeks Republike Bolgarije (zakon o kazenskem
postopku, Bolgarija)

Clen 306 1. Sodis¢e lahko o teh vprasanjih odlo¢i tudi s sklepom:



12)

PREDLOG ZA SPREJETJE PREDHODNE ODLOCBE Z DNE 19. 11. 2019 — ZADEVA C-863/19

(1) o nalozitvi enotne kazni v skladu s ¢lenoma 25 in 27 ter uporabi ¢lena 53
Nakazatelen kodeks;

(2) (dopolnjena — DV, st. 27/2009, v veljavi od 1. junija 2009, spremenjena, §t.
13/2017, v veljavi od 7. februarja 2017) o pogojih zacetka izvrSevanja kazni
zapora, ¢e o tem ni bilo odlo¢eno s sodbo;

(3) (dopolnjena — DV, st. 32/2010, v veljavi od 28. maja 2010) o obstoju pogojev
iz ¢lenov 68, 69, 69a in 70(7) Nakazatelen kodeks ter o kazni, ki jo mora prestati
obsojenec; prvostopenjsko sodisc¢e, ki je izreklo pogojno kazen zapéra, odloci o
uporabi ¢lena 68(3) Nakazatelen kodeks, Okrazhen sad (okrozno“sodisce), ki je
odredilo pred¢asno izpustitev s prestajanja kazni zapora z nalozitvije,pogojev pa o
uporabi ¢lena 70(7), druga moznost prvega stavka, Nakazatelen kodeks;

(4) o stvarnih dokazih in stroskih postopka.

2. Sodis¢e v primerih, navedenih v odstavku 1, tocke'ed (1)doy(3)nodleci na javni
obravnavi, na katero povabi obsojenca.

3. Sklep, izdan v skladu z odstavkom 1, tocke od.(1) de, (3), se lahko izpodbija v
skladu s procesnimi dolo¢bami iz Poglavja 1, sklep, izdan v skladu z odstavkom
1, tocka (4), pa v skladu s procesnimi dolo€baminiz Poglavja 22.

NAVEDENE DOLOCBE PRAYA UNIJE

Direktiva 2014/42/EU Bwropskega parlamenta in Sveta o zaCasnem zavarovanju
in odvzemu predmetéws, ki se bili uporabljeni za kazniva dejanja, in premozenjske
koristi, pridobljene sikaznivimidejanjem, v Evropski uniji

Uvodna izjavandl: Veljavni kencept premozenjske koristi, pridobljene s kaznivim
dejanjem, je treba, pojasmiti, da vkljuCuje neposredne premozenjske Kkoristi,
pridobljene s'kaznivim dejanjem, in vse posredne koristi, vklju¢no z naknadnimi
ponovnimi, vlaganji ali preoblikovanjem neposrednih premozenjskih Kkoristi.
Premozenjska koristidahko tako vkljucuje kakrSno koli premozZenje, tudi tisto, ki je
bileydeloma aliw celoti preoblikovano ali spremenjeno v drugo premozenje in tudi
tisto, kije'bilo pomeSano s premozenjem, pridobljenim iz zakonitih virov, in sicer
doyocenjencivrednosti zdruzene premozenjske Koristi. Vkljucuje lahko tudi
prihodek ;ali druge koristi, ki izhajajo iz premozenjske koristi, pridobljene s
kaznivim"dejanjem, ali iz premoZenja, v katerega je bila takSna premoZenjska
korist preoblikovana ali spremenjena ali s katerim je bila pomeSana.

Uvodna izjava 20: Pri ugotavljanju, ali je s kaznivim dejanjem mogoce pridobiti
gospodarsko korist, lahko drzave €lanice upoStevajo modus operandi, na primer
ali je pogoj za kaznivo dejanje ta, da je bilo dejanje storjeno v okviru
organiziranega kriminala ali z namenom ustvarjanja rednega dobicka s kaznivimi
dejanji. To pa na splosno ne bi smelo vplivati na moznost uporabe razsirjenega
odvzema.
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Uvodna izjava 33: Ta direktiva bistveno vpliva na pravice oseb — ne le
osumljencev ali obdolzencev, ampak tudi na pravice tretjih oseb, ki se jih
kazensko ne preganja. Zato je treba doloc€iti posebna jamstva in pravna sredstva za
zagotavljanje ohranitve njihovih temeljnih pravic pri izvajanju te direktive. To
vkljucuje pravico do zasliSanja za tretje osebe, ki trdijo, da so lastniki zadevnega
premozenja ali da imajo druge lastninske pravice (stvarne pravice, ius in re), kot je
na primer pravica do uporabe.

Clen 2
V tej direktivi se uporabljajo naslednje opredelitve pojmov:

1. ,premozenjska korist“ pomeni vsako gospodarsko koristwnepesredno ali
posredno pridobljeno s kaznivim dejanjem; zajema lahkofvse oblikewpremozenja
in vkljucuje vsakr$no nadaljnje ponovno vlaganje ali pteoblikovanje, neposredne
premozenjske koristi in vse koristi, ki imajo dolo¢eno vrednest;

Listina Evropske unije o temeljnih pravicah

Clen 17(1) Vsakdo ima pravico imeti % ‘posesti, svojo zakonito pridobljeno
lastnino, jo uporabljati, z njo razpolagattin joskemu zapustiti. Lastnina se nikomur
ne sme odvzeti, razen v javno korist viyprimetih in ped,pogoji, ki jih doloc¢a zakon,
vendar le proti pravi¢ni in pfavo€asni, odskednihi za njeno izgubo. UZivanje
lastnine se lahko uredi z zakemom, “kolikor je to potrebno zaradi sploSnega
interesa.

Clen 47 Vsakdo, ki Sownu krsehe pravige in svoboiéine, zagotovljene s pravom
Unije, ima pravico do u€inkovitega, pravnega sredstva pred sodis¢em v skladu s
pogoji, doloCenimi vtemyclenw, Vsakdo ima pravico, da o njegovi zadevi
pravi¢no, javnowin %, razummem roku odlo¢a neodvisno, nepristransko in z
zakonom predhodne ustanovljeno sodisce. Vsakdo ima moznost svetovanja,
obrambe,in zastopanja;

NUJNOST PREDRLOZITVE

Osnovniyspor(v postopku v glavni stvari zadeva vprasanje, ali denarni zneski,
zacasmo zavarovani v stanovanju obsojene 0sebe, pomenijo gospodarsko Korist,
pridobljeno s kaznivim dejanjem v skladu s ¢lenom 354a(1) NK. Z zakonom o
spremembi in dopolnitvi Nakazatelen kodeks (DV, §t. 7/2019) so bile uvedene
zahteve iz Direktive 2014/42/EU Evropskega parlamenta in Sveta z dne 3. aprila
2014 o zacasnem zavarovanju in odvzemu predmetov, ki so bili uporabljeni za
kazniva dejanja, in premozenjske koristi, pridobljene s kaznivim dejanjem, v
Evropski uniji (UL 2014, L 127, str. 39, popravek v UL 2014, L 138, str. 114). Ta
okoli§¢ina nacionalna sodiSCa zavezuje, da morajo svoje nacionalno pravo
uporabljati ob upostevanju nacela procesne avtonomije.
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Predlozitveno sodis¢e pa meni, da ta prenos v nacionalno zakonodajo ni popoln in
natancen, saj dolocba ¢lena 53 NK, za razliko od ¢lena 2(1) zadevne direktive, ne
omogoc¢a odvzema ,,gospodarske koristi, [...] posredno pridobljene s kaznivim
dejanjem®. Razlog za to je v tem, da bolgarski zakonodajalec kot ,,neposredno
korist“ opredeljuje vsako gospodarsko korist, ki je neposredna posledica
kaznivega dejanja, na drugi strani pa kot ,,posredno korist* vsako gospodarsko
korist, ki izvira iz razpolaganja z neposredno koristjo ali njenega naknadnega
celotnega ali delnega preoblikovanja.

Predlozitveno sodiS¢e ni seznanjeno z zavezujo¢o nacionalno sodno prakso v
zvezi s tem, pri Cemer je treba upoStevati sorazmerno kratek cas uporabe dolocbe
¢lena 53 NK v sedaj veljavni razlicici.

Predlozitveno sodiS¢e hkrati dvomi, ali lahko uporabi’ zadevne direktivo %in
nacionalno pravo razlaga v njeni Iuci, saj v obravnavanem, primeru ne gre za
storitev kaznivega dejanja s Cezmejnim elementom, premozenjska skeda je v
celoti nastala na ozemlju Republike Bolgarije, in\.zanjo\soyV “eeloti pristojni
bolgarski pravosodni organi. Na prvi pogled gre zajnotranji,peloza;j .

Na drugi strani je cilj zadevne direktive priblizevanje zakonedaje drzav ¢lanic na
podroc¢ju zaCasnega zavarovanja in edvzema,ter Sitem krepitev medsebojnega
zaupanja in ucinkovitega Cezmejnega Sodelovanja. Zato mora predlozitveno
sodis€e za pravilno odlocitev e, obravnavanemysporu najprej izvedeti, ali se
zadevna direktiva v konkretnem primeru‘uporablja.

Ce je odgovor na to vpraganje pritrdilen, je potrebno razloZiti pojem iz ¢lena 2(1)
zadevne direktive, torej pojemy,gospodarske koristi, [...] posredno pridobljene s
kaznivim dejanjem®, kakor ga,je razumel evropski zakonodajalec, z namenom, da
bo predlozitveng sodiscenlahkovizpolnilo svojo obveznost razlage nacionalnega
prava v skladuys pravom\Unije. [z besedila dolocbe ¢lena 2(1) zadevne direktive ni
razvidno, alt obstaja razlikovanje med posrednimi premozenjskimi koristmi na eni
strani ¢n preoblikovanimi) ali spremenjenimi neposrednimi premoZenjskimi
koristmi na drugi strani oziroma ali sta ta dva pojma identi¢na. Iz navedb v uvodni
izjavi 11 na'to ne izhaja ociten in jasen odgovor. Bolgarski zakonodajalec je izbral
drugo moznostuin izhajal iz tega, da gre pri posrednih premozenjskih koristih za
preoblikovane ali'spremenjene premozenjske koristi.

Uporaba ‘zadevne direktive bi pogojevala uporabo Listine Evropske unije o
temeljnikh pravicah in konkretno c¢len 47 Listine v polozaju, kakrSen je
obravnavani, v katerem se zatrjuje, da premozenjska korist, ki bi lahko bila
predmet odvzema, pripada tretji osebi.

VPRASANJA ZA PREDHODNO ODLOCANJE

1.  Ali je treba Direktivo 2014/42/EU Evropskega parlamenta in Sveta z dne 3.
aprila 2014 o zaCasnem zavarovanju in odvzemu predmetov, ki so bili
uporabljeni za kazniva dejanja, in premozenjske koristi, pridobljene s
kaznivim dejanjem, v Evropski uniji (UL 2014, L 127, str. 39, popravek v



OKRAZHNA PROKURATURA VARNA

UL 2014, L 138, str. 114) in Listino Evropske unije o temeljnih pravicah
uporabiti v primeru kaznivega dejanja, pri katerem gre za posedovanje
prepovedanih drog za namene njihove prodaje in je to kaznivo dejanje storil
bolgarski drzavljan na ozemlju Republike Bolgarije, pri ¢emer je bila tudi
morebitna gospodarska korist realizirana v Republiki Bolgariji in se tam
nahaja?

Ce je odgovor na prvo vprasanje pritrdilen: Kaj je treba razumeti pod
pojmom ,.gospodarske Kkoristi, [...] posredno pridobljene s kaznivim
dejanjem* iz ¢lena 2(1) navedene direktive in ali lahko tako premozenjsko
korist predstavlja denarni znesek, ki je bil zaCasno zavarovan inszasezen v
stanovanju, v katerem je prebivala obsojena oseba in mjenasdruzina, in v
osebnem avtomobilu, ki ga je uporabljala obsojena oseba?

Al je treba Clen 2 navedene direktive razlagati tdke, da,nasprotuje dolocbi,
kakrsna je tista v Clenu 53(2) NK Republike Bolgarije, ki ne doloca
odvzema ,,gospodarske koristi, [...] posredno, pridobljene §» kaznivim
dejanjem*?

Ali je treba Clen 47 Listine Evropsketunije,o temeljnih pravicah razlagati
tako, da nasprotuje nacionalni delecbijpkakrSnayje tista v ¢lenu 306(1), tocka
1, NPK Republike Bolgarije, ki omogeca .odvzem denarnega zneska v korist
drzave, za katerega se zatgjuje, da ne pripada storilcu, temve¢ neki drugi
osebi, ne da bi bilo tej ‘tretji osebi, omogoceno, da se kot stranka udelezi
postopka in ne da bi imela neposredni‘destop do sodnega varstva?



