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Sammanfattning av begaran om forhandsavgdrande enligt artikel 98.1 i
domstolens rattegangsregler

Datum for ingivande:
12 maj 2020
Domstol som begéar férhandsavgérande:

Sad  Rejonowy  dla  Warszawy-Woli, Wy, “Warszawie
(Distriktsdomstolen for Warszawa-Wola, WarszawayPolen)

Datum for beslutet att begara forhandsavgorande:

2 oktober 2019
Karande:

G.W.

E.S.
Svarande:

Towarzystwo Ubezpieczen Zycie S.A.

Saken i det nationella malet

Talan,om aterbetalning av forsakringspremier som erlagts till svaranden i enlighet
med ett'grupplivférsakringsavtal med en kapitalforsékringsfond.

Syfteimed och rattslig grund for begaran om férhandsavgoérande

Tolkning av artikel 36.1 i direktiv 2002/83, jamford med punkterna 11 och 12,
under punkt A, i bilaga Il till detta direktiv, med avseende pd omfattning,
mottagarkrets och erfordrad niva pa den information som forsékringsgivaren ska
lamna till den forsdkrade samt med avseende pa vid vilken tidpunkt denna
information ska ldmnas.
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Fragor som har hanskjutits for forhandsavgorande

1.

Ska artikel 36.1, jdmford med punkt 12 under punkt A i bilaga 11 till
Europaparlamentets och radets direktiv 2002/83/EG av den 5 november
2002 om livforsdkring ..., tolkas sd, att skyldigheten att ldmna diri angiven
information &ven galler gentemot den forsdkrade néar denne inte samtidigt &r
forsékringstagare och denne i egenskap av konsument ansluter sig till ett
grupplivforsakringsavtal med en kapitalforséakringsfond, inganget mellan
forsakringsforetaget och forsakringstagaren, och i egenskap_ av faktisk
investerare pa sa satt att det ar denne som betalar forsakringspremierna?

Om den forsta fragan besvaras jakande, stills foljande fraga: Ska, artikel
36.1, jamford med punkterna 11 och 12 under punkt Ayl bilaga NI till
direktiv 2002/83/EG, tolkas sa, att — inom gramen “forwett, sadant
rattsforhallande som det som anges i den forsta,fragan ~ skyldigheten att
lamna information om egenskaperna hos de tillgangar som ar kepplade till
kapitalforsakringsfonden ocksa innebar att kensumenten/den forsakrade ska
informeras pa ett uttdbmmande och begripligtysatt om alla de risker,
inbegripet typ och omfattning, som det innebér att investera’i en kapitalfond
(exempelvis strukturerade obligationerseller derivat) eller om det, i den
mening som avses i ovannamndaybestammelse, racker att konsumenten/den
forsakrade endast far grundlaggandeyinformatien.om de huvudsakliga risker
som dar forenade med dylika investeringar?

Ska artikel 36.1, jamférd med punkterna 11 och 12 under punkt A i bilaga
1 till direktiv 2002/88/EG, ‘tolkas. sa, att — inom ramen for ett sadant
rattsforhallande,sem det sem anges i den forsta och den andra fragan — det
finns en skyldighetwattyinformera den konsument som i egenskap av
forsakraddingar ett livforsakringsavtal om alla investeringsrisker och darmed
sammanhangande Villkordgfonden, betraffande vilka den som emitterat de i
kapitalforsakringsfonden ingaende vardepappren (strukturerade obligationer
ellenderivat) ihformerat forsakringsgivaren?

Om ' foregaende fragor besvaras jakande, stélls foljande fraga: Ska artikel
36l 1'direktiv'2002/83/EG ... tolkas sé, att en konsument som 1 egenskap av
forsakrad ‘ingar ett grupplivforsakringsavtal med en kapitalforsakringsfond
skaninfopmeras om vilka slags tillgangar och risker som &r foérenade med
investeringen i dessa tillgangar fore avtalets ingaende, inom ramen for ett
separat forfarande fore avtalsslutet, och saledes att namnda bestammelse
utgor hinder for en sadan nationell bestammelse [som] artikel 13 punkt 4 i
lagen av den 22 maj 2003 om forsakringsverksamhet, dar det anges att det ar
tillrackligt att denna information ldamnas ut for forsta gangen i
forsakringsavtalet och i samband med ingdendet av detsamma, och att
tidpunkten for mottagandet av denna information inte kan anses klart och
uttryckligen atskild och avskild i forhallande till den tidpunkt da avtal ingas?
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5.  Om den forsta, den andra och den tredje fragan besvaras jakande, stélls
foljande fraga: Ska artikel 36.1, jamford med punkterna 11 och 12 under
punkt A i bilaga Il till direktiv 2002/83/EG, tolkas sa, att ett korrekt
fullgérande av den dari angivna informationsskyldigheten ska anses utgora
en grundldggande del av ett avtal om grupplivforsakring med en
kapitalforsakringsfond, och kan ett faststéllande av att denna skyldighet inte
fullgjorts pa ett korrekt satt saledes medfora att konsumenten/den forsakrade
har — med anledning av att avtalet, eller forklaringen att inga avtalet,
eventuellt forklarats ogiltigt eller sakna verkan — ratt att yrka aterbetalning
av alla de forsakringspremier som betalats av konsumenten?

Anfdrda gemenskapsrattsliga bestammelser

Europaparlamentets och radets direktiv 2002/83/EG av. deh.5 november2002 om
livforsakring (EGT L 345, 2002, s. 1); skal 52, artikel 36 bilaga 111.

Anfdrda nationella bestammelser

Kodeks cywilny — ustawa z dnia 23 kwietnia®d964 ra(civillagen av den 23 april
1964) (Dz. U., nr 16, pos. 93, i dess ‘@ndrade delse): artikel 58, artikel 3531,
artikel 384 88 1 och 2, artikel 80588 Ioch2partikel'808 88 1-4, artikel 829.

Ustawa o dziatalnos$ci ubezpieczeniowej ‘z dnia 22 maja 2003 r. (lagen om
forsakringsverksamhet avden 22, maj 2003) (Dz. U., nr 124, pos. 11510;
konsoliderad lydelse av den 16 december2009, Dz. U., 2010, nr 11, pos. 66):
artikel 2 stycke 1 punkt'13, artikel, 13, bilaga (avsnitt 1).

Kortfattad redogorelsefor degsfaktiska omstandigheterna och forfarandet i
det nationélla malet

Kérandena G.W. och E. S. har vackt talan mot forsakringsgivaren, tillika svarande
i malet, med yrkande om att denna ska forpliktas att till dem betala vissa belopp i
form “av materbetalning av forsakringspremier som erlagts enligt ett
grupplivforsakringsavtal med en kapitalforsékringsfond (nedan kallat det aktuella
avtalet).

Det aktuella avtalet, som kunde tecknas av enskilda konsumenter, ingicks den 29
juli 2011 mellan, & ena sidan, den forsakringsgivare som ar svarande i malet och, a
andra sidan, A. S.A., i egenskap av forsékringstagare. Kérandena tecknade det
aktuella avtalet pa grundval av separata viljeforklaringar, vilka ingavs den 28
november 2011 respektive den 30 november 2011.

Den erbjudna forsékringsprodukten presenterades som en kapitalinvestering i
form av systematiskt sparande. Erbjudandet om att teckna det aktuella avtalet
framlades vid ett enda mote pa ett kontor tillhérande den bank som var
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forsakringstagare. Vid detta mote forklarade karandena att de ville teckna det
aktuella avtalet. Samtidigt erholl kdarandena de allméanna forsékringsvillkoren och
kapitalforsakringsfondens foreskrifter.

I samband med att kdrandena forklarade sig vilja teckna det aktuella avtalet
undertecknades nagra forklaringar. Av dessa forklaringar framgick det att fondens
syfte var att uppna atminstone 100 procent av investerade premier vid utgangen av
forsakringsperioden. | forklaringarna angavs dven att under forsékringsperioden
kunde vardet pa andelarna i kapitalforsakringsfonden fluktuera avsevart pa grund
av varderingen av de finansiella instrument som fonden bestar av«'Enligt dessa
forklaringar innebér produkten en risk i det att den som emitterat de“finansiella
instrumenten mojligen inte uppfyller sitt betalningsansvar. Det angavs @ven att
produkten inte var att likstalla med en insattning av pengar pa hanken‘ech darmed
inte garanterade nagon avkastning for den forsakrade, samtidigt'somndet, tillades
att simuleringar gav vid handen att genomsnittlig @vkastning fran index var
11,70 procent, med forbehallet att detta inte utgjordeynagon garanti for att
liknande resultat skulle uppnas i framtiden.

Enligt bestdimmelserna 1 det aktuella awtalet, “jamte ® de allmédnna
forsakringsvillkoren och kapitalforsakringsfondensaforeskrifter, var karandena
skyldiga att erlagga en startpremie“ach, darefter regelbundet aterkommande
manatliga forsakringspremier.

De allménna forsékringsvillkoren, liksom fendens foreskrifter, hade uppréttats av
forsakringsgivaren och beStammelser, dari ‘hade inte forhandlats fram med de
forsakrade. Forsékringsperioden faststalldes till 15 ar. Samtidigt hade de
forsékrade ratt att ndr,som helst'sdga upp forsakringsskyddet.

Forsakringspremiernay, fran  deW, forsakrade personerna investerades i en
kapitalforsakfingsfond kallad UFK A.”. Denna fond hade i forvdg definierats i
det aktuella, avtalethoch de, forsakrade hade inte nagra valmojligheter i detta
avseende.

Vardet pafondens tillgangar och pa de individuella fondandelarna har utvecklats
over tid,bereende,pa kursutvecklingen for de finansiella instrument som fonden
investeratii, | fondens foreskrifter anges ett forbehall om att vardet kan fluktuera i
vasentligi,omfattning.

| fondens foreskrifter ndmns dven en rad risker som kan uppkomma i samband
med investeringar i en kapitalforsakringsfond, och forsékringsgivaren friskrev sig
fran ansvar for de investeringsrisker som var férenade med investeringen i fonden.

Texten i de allmanna forsakringsvillkoren inneholl inte nagot forbehall som kunde
tyda pa att denna investeringsform inte var avsedd for den breda allménheten eller
pa att placeringar av medel i av A. emitterade obligationer erfordrar erfarenhet
och kunskap om hur kapitalmarknaden och finansiella instrument fungerar.
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Forsakringsgivaren placerade de investerade medlen i en kapitalférsakringsfond
for strukturerade obligationer med femtonarig 16ptid, knutna till index A. Dessa
obligationer emitterades inte for allménheten, utan var avsedda for vissa
professionella investerare. Obligationerna har inte varit féremal fér nagon
omsattning pa kapitalmarknaden.

I dokumentationen om vilka villkor som tilldmpas vid forvarv av obligationer som
emitterats av A. anges och forklaras bland annat vilka riskfaktorer som foreligger.
Emittenten informerade obligationskdparen om att potentiella investerare av de
vardepapper som omfattades av emissionen noggrant maste studera.fiformationen
i avsnittet "Riskfaktorer” fore eventuellt forvarv. Emittenten understrokydessutom
att vardet pa investeringen och eventuell avkastning darav kunde fluktuera uppat
och nedat och att en investerare darfor kunde ga miste om investerat belopp eller i
vissa fall inte fa ndgon aterbetalning av investerat belopp:

Emittenten angav &ven att investeringar i strukturerade ‘predukter &r forenade med
betydande risker, varfor sddana investeringar endast. ar lampliga“for personer som
har sadan kunskap om och erfarenhet av ekoflemiskarech finansiella fragor som
behdvs for att bedoma foéreliggande risker.

Uppgifterna i denna dokumentation lamnades inte ut till de forsakrade personerna
innan de tecknade det aktuella avtalet, ochydessa uppgifter har inte heller infogats i
avtalet, i de allmanna forsakringsvillkoren ellémi kapitalfondens foreskrifter. Da
konsumenterna erbjods att teckna'det aktuellasavtalet uppstélldes det inte heller
nagra krav pa att de har effarenhet av investeringar pa kapitalmarknaden och &n
mindre foretogs nagon kentroll av om déshade nagra kunskaper pa omradet.

Efter att under atta ar hawbetalat livforsakringspremierna uppgav karanden G.W.
sig vilja frantrada det, aktuella “forsakringsavtalet (uppsagningsférklaring), och
denna forklaring traddei, kraft_den 23 januari 2019. Forsakringsgivaren, tillika
svarande dmmalet, betaladentill henne 14 285,30 PLN och bestamde samtidigt
bokfort “vardeypa “andelarna “till 15 403,57 PLN. Under avtalets Ioptid hade
karanden erlagt sammanlagt 24 090 PLN till forsékringsgivaren. Mot denna
bakgrund'justerade kéranden sin talan och yrkar nu att svaranden ska forpliktas att
betala “ett™wbelopp om 9804,70 PLN. Karanden E.S. betalar alltjamt
livforsakringspremierna och har annu inte sagt upp det rattsforhallande som foljer
av det aktuella,avtalet.

Parternas huvudargument

Karandesidan gor gallande att det aktuella avtalet &r ogiltigt pa grund av att det
strider mot tvingande rattsregler. Dessutom anser de att avtalet ar ogiltigt pa grund
av att k&randenas viljeforklaring om att teckna det aktuella avtalet saknar verkan.

Karandesidan gor gallande att forsakringsgivaren, tillika svarande i malet, pa ett
betydande satt har asidosatt sin skyldighet att lamna information enligt tvingande
rattsregler genom att inte ge de forsakrade personerna fullstdndig information om
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de  strukturerade obligationer som  forvarvats inom  ramen  for
kapitalforsakringsfonden, inklusive alla de risker som &r forknippade med den
typen av forvérv. Kérandesidan gor vidare gallande att det aktuella avtalet dven
strider mot avtalsforpliktelsers natur, i det att avtalet anger att vardet pa
kapitalfondens tillgangar, som é&r direkt avgorande for hur stora férmaner som ska
utga till konsumenten, faststalls godtyckligt och ensidigt av svaranden samt pa ett
satt som konsumenten inte kan fa insyn i och som utesluter senare
domstolsprévning.

Enligt karandesidan var underlatenheten att ge konsumenterna information sa pass
allvarlig att det inte var mojligt for dem att med effektiv verkan ‘avge,en sadan
giltig avsiktsforklaring som erfordras for att ett rattsforhallande Utan brister ska
kunna komma till stdnd. Karandena har namligen — av sadana“ersaker som, det
aligger forsakringsgivaren att ta ansvar for — varken haft aagon vetskap,0m hur‘av
dem erlagda belopp investerats eller om den faktiska risk, och omfatthingen-dérav,
som en sadan investering ar forenad med.

Forsakringsgivaren, tillika svarande i malet, @nserysig, inte ha, varit skyldig att
informera om alla de investeringsrisker som varit férenade med det aktuella
avtalets ingdende, och inte heller om samtliga. villker och, betingelser som radde
vid den av A. foretagna emissionen awstrukturerade obligationer. De forsakrade
personerna var namligen inte partemi,rattsforhallandetimellan forsakringsgivaren
och den som emitterat obligationerna. Férsakringsgivaren gor dven gallande att
det ar nodvandigt att iaktta den sekretess som rader med avseende pa de sérskilda
bestammelserna i emissionsavtaletisamt med avseende pa den sérskilda metod for
vardering och uppbyggnad aviderivatisomsdren del av strukturerade obligationer.

Enligt forsékringsgivaren-innehdll"dessutom de allméanna forsakringsvillkoren och
kapitalfondensdforeskrifter erforderlig information i detta avseende; déri angavs
sérskilt att kapitalplaceringar viadkapitalforsédkringsfonder ar férenade med risker,
inbegripetFiskenfor att investeringen inte ger nagon avkastning.

Kortfattad redogorelse for skalen till att forhandsavgérande begars

Enligt dem hanskjutande domstolen framstar det, for det forsta, som oklart
huruvida,infarmation enligt artikel 36.1 i direktiv 2002/83, jamférd med punkt A i
direktivets hilaga 111, &ven ska lamnas till forsdkrade personer, om dessa tecknar
det aktuella avtalet i egenskap av konsumenter samtidigt som de de facto ar
investerare som betalar premier till forsékringsgivaren som sedan investerats i en
kapitalforsakringsfond.

Inom ramen for det rattsforhallande som ligger till grund for begaran om
forhandsavgorande ar konsumenten, det vill sdga den forsakrade, formellt sett inte
part i forsakringsavtalet. Detta avtal har namligen ingatts mellan
forsakringsforetaget och forsékringstagaren, som i forevarande fall &r banken.
Utformningen av detta avtal motsvarar hur forsakringsavtal for annans rékning
brukar utformas, dar den forsakrades namn inte behdver anges.
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Sasom papekats av den hanskjutande domstolen &r det emellertid i férevarande
fall konsumenten som atar sig en del av forsakringstagarens skyldigheter,
framforallt skyldigheten att betala premier. Det & konsumenten som bér den
faktiska ekonomiska bordan av investeringen och star den risk som ar forknippad
darmed.

Enligt den héanskjutande domstolen framgar det foljaktligen — mot bakgrund av
systematiska och funktionella anledningar samt mot bakgrund av ordalydelsen i
skal 52 i direktiv 2002/83 — att den forsakrade ska ha tillgang till all sadan
information som gors eller ska goras tillganglig for forsakringstagaren. | annat fall
kan den forsdkrade ndmligen inte gora en korrekt bedémning av de“eventuella
ekonomiska konsekvenserna av avtalet.

For det andra vill den héanskjutande domstolen fa kilarhet ishum,det exakta
innehdllet i och rackvidden av informationsskyldigheten inamndavartikely36.1 i
direktiv 2002/83, jamférd med punkt A i direktivets bilaga MI, ska tolkas pa ett
korrekt satt. Ovanndmnda bestdammelser faststéller minimireglers for vilken
information som ska lamnas i avtal sasom dethaktuella,avtalety, vilket innebar att
det i nationell ratt kan foreskrivas en mex langtgaende infermationsskyldighet,
daremot kan denna informationsskyldighetiinte inskrankas®genom nationella
rattsregler.

Enligt den engelska sprakversionen av de ifrdgavarande
gemenskapsbestammelserna ska forsakringsforetaget namligen, innan avtal ingas,
lamna uppgift om vilka sldgs tillgangar som\fondforsakringsavtal ar baserade pa
(indication of the nature of the “underlying assets). Foljaktligen ska denna
information — enligt',olika ‘likalydande sprakversioner — inte bara avse
faststallandet av tillgangsslagputaniédven ange deras egenskaper (natur). Enligt den
hanskjutande démstolen ar det aven pa detta satt som bestammelserna i direktiv
2002/83 har inforlivats med dengpolska réattsordningen, i det att artikel 13 stycke 4
I lagen avaden22 'maj 2003 om forsakringsverksamhet anvander begreppet
charakterystyka aktywow (tillgangsslag).

Det rader emellertid\fortfarande oklarhet angdende hur begreppet tillgangsslag i
direktiva2002/83 'ska tolkas, sarskilt om det begreppet aven inkluderar omfattning
(mtensitet)vav och hur stor och vilket slags investeringsrisk som finns betraffande
vissa tillgangar i kapitalforsakringsfonden i vilka forsakringsforetaget investerar
de medel som konsumenten betalat i form av forsakringspremier.

Det & 4aven oklart huruvida begreppet vilka slags tillgangar som
fondforsakringsavtal ar baserade pa ska anses omfatta alla de eventuella
investeringsrisker som hé&nger samman déarmed, eller om begreppet endast
omfattar de huvudsakliga investeringsrisker som relativt sett har storst sannolikhet
att forverkligas och som ekonomiskt sett kan vara k&nnetecknade for det aktuella
finansiella instrumentet.



29

30

31

32

33

SAMMANFATTNING AV BEGARAN OM FORHANDSAVGORANDE - MAL C-213/20

Denna tvetydighet forklaras dven av att bestammelserna i direktiv 2002/83 — till
skillnad fran bestammelserna i ett senare forsakringsdirektiv, det vill séaga direktiv
2009/138/EG (artikel 185.4), som ersatte direktiv 2002/83 — inte kravde nagon
separat information om typen och omfattningen av de risker som var forenade
med investeringar inom ramen for det aktuella avtalet.

Oklarheterna angaende omfattningen och precisionen i den information som ska
lamnas till den forsédkrade kan dessutom motiveras av att det finns ett behov av att
ha en adekvat proportion mellan innehallet i informationen och informationens
komplexitet, och ddrmed standardavtalsmodellens objektiva klarhet4De argument
som framforts av det forsakringsforetag som ar svarande i malet hanvisa till detta,
varvid det gjorts gallande att mer omfattande eller mer detaljerad thformation om
vilket slags tillgangar som kapitalforsakringsfondens medel varsplacerade ‘iyinte
skulle ha medfort nagon ytterligare positiv effekt for de forsakrade, just'pa grund
av att det ar fraga om komplex materia.

Enligt den hanskjutande domstolen ska denna fragestéallningyprovas met bakgrund
av att avtalsvillkor ska vara formulerade pa ettiklart,oech begripligt'satt, &ven vad
géller mojliga ekonomiska konsekvenser av investeringennl gemenskapsréattsliga
bestimmelser om konsumentinformation betenas namligen sarskilt skyldigheten
att konsumenter pa ett korrekt satt ska, informesas om villkoren i de avtal som
ingas, samtidigt som det erfordras att'.den information som lamnas till
konsumenter ska vara klar och tydlig samt begriplig.

Enligt den hanskjutande demstolen Uppkommer aven fragan om symmetri mellan,
a ena sidan, den information,som férsakringsforetaget lamnar till konsumenten
och, & andra sidan, innehallet i“den information som forsakringsforetaget erhaller
fran den som emitterat “demstrukturerade obligationerna. Konsumenten ar, i
egenskap av fafsakradyperson, inte part i det emissionsavtal som ingatts mellan
forsakringsgivaren och den somgsemitterar obligationerna, och detta avtal har inte
nagon direkt inverkan paskonsumentens rattigheter och skyldigheter enligt
forsakringsavtalet. Alla de medel som betalats in av konsumenterna/de forsakrade
personerna investeraslikval darefter av forsakringsgivaren i det pa detta satt
forvanvade finansiella instrumentet, och saledes &r det konsumenten som é&r att
anse som den,som(de facto gjort investeringen och som star investeringsrisken.
Fragan,ar huruvida ett sadant forhallande, mot bakgrund av direktiv 2002/83, kan
anses utgora ‘skal for konsumenten att forvanta sig att fa tillgang till all den
information om de emitterade obligationerna som forsakringsgivaren haft tillgang
till.

Enligt den hanskjutande domstolen &r investeringsrisken i forevarande fall en sa
vasentlig del av egenskaperna hos derivat att den férsékrade konsumenten — mot
bakgrund av den minimistandard angaende information som faststéllts i
bestdmmelserna 1 direktiv 2002/83 (och som darefter vidareutvecklats i det
efterkommande forsakringsdirektivet 2009/138/EG) — ska informeras om detta pa
ett uttbmmande och begripligt satt.
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For det tredje skulle det enligt den hénskjutande domstolen vara Onskvért att
klargéra formuleringen ”[iJnnan forsédkringsavtal ingas”, och ange om det inte pa
grund av denna formulering finns anledning att krava att den fas da information
lamnas till den forsakrade i mojligaste man just ska atskiljas och avskiljas fran den
fas da avtal ingas (det vill sdga da forsakringsavtal tecknas).

Just formuleringen [i]nnan forsékringsavtal ings” kan dirvid tolkas pa ett annat
satt, sarskilt da det ar mojligt att anse att denna formulering avser en godtyckligt
faststalld kort tidsintervall mellan den tidpunkt da avtalsparten erhaller erforderlig
information och den tidpunkt da sjalva avsiktsforklaringen avgavs, da information
endast l&mnas fore avsiktsforklaringen.

De nationella bestammelser som antagits for att med polsk ratt,inforliva artikel
36.1 i direktiv 2002/83 och direktivets bilaga 111 punktdA; forstarker, emellertid
endast de oklarheter som foreligger i detta avseende; déravfdljer,namligen (artikel
13 punkt 4 i lagen av den 22 maj 2003 om forsakringsverksamhet) att viss
information om rattsforhallandet — inbegripet €genskaperna hes tillgangarna i
kapitalforsakringsfonden — ska aterges i fondens foreskrifter.\Dessa foreskrifter
utgér en variant av standardavtalet, somgtillsammans. specificerar innehallet i
rattsforhallandet. Den omstandigheten att avtalet (standardavtalet) innehaller vissa
klausuler av informativ karaktar kan emellertidtinte anses utgora ett fullgérande
av skyldigheten att lamna information,innan avtal ingas{fore avtalsslutet).

| en situation dar det inte_ar méjligt att, skilja mellan de bada ovannamnda
tidpunkterna — och dettad@ven “iytidsmassigt hdnseende — &r det rent allmant
tveksamt om det finnsenagon, praktisk betydelse av att informationsskyldigheten
fullgors. Den omstandigheten“att det inte finns nagot tillrackligt tidsmassigt
avstand mellan jnformationsfasenyoch avtalsfasen, kan namligen innebéra att
avtalsparten inte kan‘forsta den‘information som lamnats eller att det finns en
vasentligt storre risk for att avtalsparten inte kommer att forsta denna information.

Enligt den hanskjutande domstolen ska fragan om det funnits ett tillrackligt
tidsmassigt ‘avstand avgaras utifran objektiva omstandigheter, med beaktande av
vad ‘som ‘&r kamnetecknande for rattsforhallandet, konsumentens kompetensniva
och huriemfattande©ch hur komplex den erforderliga informationen é&r.

Forydet fjarde, framstar det enligt den hanskjutande domstolen &ven som oklart
vilken rattsverkan det innebar att det eventuellt slas fast att forsakringsgivaren
underlatit att i vederbdrlig ordning lamna information.

For att losa detta problem &r det nodvandigt att tolka artikel 36.1 i direktiv
2002/83 i syfte att — med beaktande av betydelsen av den déari foreskrivna
informationsskyldigheten — avgoéra huruvida denna skyldighet kan anses utgéra en
vasentlig del av avtalet (det vill sdga det rattsforhallande som konsumenten
omfattas av). | den klassiska betydelsen av rattsforhallandet anses den
informationsrelaterade delen inte vara en vasentlig del av rattsforhallandets natur
(essentialia negotii). Den typen av bestdmmelser definierar ndmligen varken
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parternas rattigheter eller skyldigheter direkt och sadana bestammelser kan inte
heller anses avgorande for hur ett visst avtal (rattsforhallande) ska kvalificeras. |
polsk civilratt rader det inte nagra oklarheter i denna fraga. Vad galler tolkningen

av gemenskapshestaimmelserna, framstar detta sporsmal emellertid — mot
bakgrund av skal 52 i direktiv 2002/83 samt omfattningen och betydelsen av den
information som avses i punkt A i direktivets bilaga Il — som problematiskt.

Den hanskjutande domstolen har i tidigare rattspraxis fran EU-domstolen inte
hittat nagot svar rérande ovannamnda sporsmal om hur bestammelserna i direktiv
2002/83 ska tolkas korrekt. De enda domar frdn EU-domstolén som den
hanskjutande domstolen funnit och som behandlar fragestallningar aw liknande
slag (det vill saga avtal om livforsakringar) ger inte nagot Svar pa
tolkningsfragorna (dom av den 1 mars 2012 i mal C-166/11, Genzalez Alenso,
EU:C:2012:119, och dom av den 29 april 2015 i mal C-5%/13)Nationale-
Nederlanden Levensverzekering Mij, EU:C:2015:286). EW-domstolens ‘dom av
den 5 mars 2002 i mal C-386/00, Axa Royale BelgenEU:C:2002:436, rorde
tolkningen av en liknande bestdmmelse i ett tidigare,forsakringsdirektiv, nd&mligen
artikel 31.3 i direktiv 92/96/EEG av den 10 nevember,1992,%men den hade ett
annat tillampningsomrade och handlade onien annan typ aviforsakringsavtal.
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