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SADEM WLASCIWYM DLA WSZCZECIA ,,GLOWNEGO” POSTEPOWANIA
UPADELOSCIOWEGO JEST, Z WYJATKIEM PRZYPADKOW NALEZYCIE
UZASADNIONYCH, SAD PANSTWA CZLONKOWSKIEGO, W KTORYM
ZNAJDUIJE SIE STATUTOWA SIEDZIBA DEUZNIKA

Zasada wzajemnego zaufania wymaga, aby sqdy pozostatych panstw cztonkowskich
uznawaty orzeczenie sqdu o wszczeciu postepowania upadtosciowego, bez badania
wiasciwosci, chyba Ze naruszaloby to prawa podstawowe.

Eurofood, spotka prawa irlandzkiego ze statutowa siedziba w Dublinie, jest w calosci spotka
zalezng spotki prawa wtoskiego Parmalat Spa. Jej gtéwnym celem jest zapewnianie srodkéw
na finansowanie spotek grupy Parmalat.

W dniu 24 grudnia 2003 r., w celu poddania jej przemystowej restrukturyzacji, Parmalat
zostata poddana zarzadowi nadzwyczajnemu E. Bondi'ego.

Na podstawie wniosku o likwidacje Eurofood ze wzgledu na jej zadluzenie, ztozonego w
dniu 27 stycznia 2004 r. przez Bank of America NA, High Court (Irlandia) powotat P.
Farrella w charakterze zarzadcy tymczasowego (,,provisional liquidator”) przyznajac mu
kompetencje do zajecia wszystkich aktywow tej spoiki, do zarzadzania jej sprawami, do
otwarcia rachunku bankowego w jej imieniu oraz wyznaczenia adwokata.

W dniu 9 lutego 2004 r. Eurofood zostata poddana we Wtoszech zarzadowi nadzwyczajnemu
E. Bondi'ego. W dniu 10 lutego 2004 r. Tribunale civile e penale di Parma wyznaczyt na
dzien 17 lutego 2004 r. rozpraweg w celu ogloszenia upadtosci Eurofood, o czym P. Farrell
zostal poinformowany w dniu 13 lutego. W dniu 20 lutego 2004 r. uznajac, ze gltéwny



o$rodek podstawowej dzialalnosci Eurofood znajduje si¢ we Wiloszech, sad ten stwierdzit
swoja jurysdykcje miedzynarodowa dla ogtoszenia upadtosci.

Wyrokiem z dnia 23 marca 2004 r. High Court orzekl, ze postgpowanie upaditosciowe
dotyczace Eurofood zostato wszczgte w Irlandii z dniem ztozenia przez Bank of America NA
stosownego wniosku i1 uznat, ze postgpowanie to stanowi postgpowanie gldéwne, poniewaz
gtowny osrodek podstawowej dziatalnosci Eurofood znajduje si¢ w Irlandii. Sad ten
stwierdzit réwniez, Ze przeprowadzenie postgpowania przed sadem wloskim w Parmie
uzasadniatloby odmowe uznania przez sad irlandzki orzeczenia tego sadu. Oglaszajac
upadlos¢ Eurofood, High Court zarzadzit likwidacjg tej spotki i powotat P. Farrella w
charakterze zarzadcy. E. Bondi wniost odwotanie od tego wyroku.

W tej sytuacji Supreme Court (Irlandia) zwrocit si¢ do Trybunatu Sprawiedliwosci Wspolnot
Europejskich o udzielenie odpowiedzi na kilka pytan prejudycjalnych dotyczacych wyktadni
wspolnotowego rozporzadzenia w sprawie postgpowania upadtosciowego w celu okreslenia
w szczegdlnosei sadu wlasciwego dla przeprowadzenia likwidacji Eurofood'.

Sad wiasciwy dla wszczecia ,, glownego ” postepowania upadlosciowego

Zgodnie ze wspolnotowym rozporzadzeniem sagdem wlasciwym dla wszczgcia ,,glownego”
postepowania upadlo$ciowego, wywolujacego skutki wzgledem majatku dluznika
polozonego we wszystkich panstwach cztonkowskich, jest sad panstwa czlonkowskiego, w
ktorym znajduje si¢ glowny oSrodek podstawowej dzialalnosci dluznika.

W przypadku spoétek domniemywa sig, ze gldéwnym oSrodkiem ich podstawowej
dzialalno$ci jest siedziba okreslona w statucie, gdzie dtuznik zarzadza swoja dziatalno$cia.

Trybunat stwierdza, ze domniemanie to moze zosta¢ obalone jedynie wtedy, gdy obiektywne
1 mozliwe do zweryfikowania przez osoby trzecie kryteria umozliwiaja stwierdzenie, ze
rzeczywista sytuacja jest odmienna niz ta, ktora wynikataby z potozenia przedsigbiorstwa
w miejscu statutowej siedziby spotki (jak w przypadku spotki, ktora nie prowadzi zadnej
dziatalnosci na terytorium panstwa czionkowskiego, na ktorym znajduje sig jej statutowa
siedziba).

Jezeli spolka prowadzi dzialalno$¢ na terytorium panstwa czlonkowskiego, na ktorym
znajduje si¢ jej statutowa siedziba, sama okolicznos¢, ze jej decyzje ekonomiczne sg lub
moga by¢ kontrolowane przez spolke nadrzedna, majacq siedzibe w innym panstwie
czlonkowskim, nie jest wystarczajaca dla obalenia domniemania zwigzanego z siedziba
okreslong w statucie.

Uznanie orzeczenia o wszczeciu gtownego postepowania upadtosciowego przez sqdy innych
panstw cztonkowskich

Trybunal przypomina, ze rozporzadzenie przewiduje, 1z Wwszczgcie postgpowania
upadtosciowego w jednym z panstw cztonkowskich podlega uznaniu we wszystkich

! Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1346/2000 z dnia 29 maja 2000 r., Dz.U. L 160, str. 1.



pozostatych panstwach cztonkowskich z chwila, gdy orzeczenie stanie si¢ skuteczne
W panstwie wszczecia postgpowania (zasada pierwszenstwa).

Zasada wzajemnego zaufania wymaga, aby sady pozostalych panstw czlonkowskich
uznawaly orzeczenie sadu o wszczeciu glownego postegpowania upadlosciowego, bez
mozliwosci badania oceny wlasciwosci dokonanej przez ten sad.

Pojecie ,,orzeczenia o wszczeciu postepowania upadtosciowego™

Trybunat zauwaza, ze mechanizm przewidujacy wszczgcie tylko jednego postgpowania
gtownego moglby zosta¢ powaznie zaktocony, jezeli sady tych panstw cztonkowskich, do
ktérych wplyngty w tym samym czasie wnioski o wszczgcie postgpowania ze wzgledu na
niewyptacalno$¢ dtuznika moglyby korzysta¢ z konkurencyjnej wtasciwosci w dtuzszym
okresie czasu.

W celu zapewnienia skuteczno$ci tego systemu Trybunal stwierdza, ze orzeczenie o
wszczgceiu postgpowania upadlosciowego stanowi orzeczenie sadu panstwa cztonkowskiego
0 wszczgeiu jednego z postgpowan okreslonych w tym rozporzadzeniu, wydane w zwiazku z
niewyptacalnoscia dtuznika, ktére skutkuje zajgciem majatku dtuznika oraz powolaniem
zarzadcy. Zajecie majatku oznacza utratg¢ przez dluznika prawa zarzadu swoim majatkiem.

Powody odmowy uznania postepowania upadlosciowego

Trybunal przypomina, ze panstwo cztonkowskie moze odmowi¢ uznania postgpowania
upadtosciowego wszczetego w innym panstwie cztonkowskim, jezeli uznanie to
prowadzilyby do rezultatu pozostajacego w oczywistej sprzecznosci z jego porzadkiem
publicznym, z jego podstawowymi zasadami lub konstytucyjnie zagwarantowanymi prawami
1 wolno$ciami jednostki.

W ramach postgpowania upadiosciowego szczeg6dlne znaczenie ma prawo wierzycieli lub ich
przedstawicieli do uczestniczenia w postgpowaniu z poszanowaniem dla zasady rownosci
broni.

Zatem panstwo czlonkowskie moze odmowi¢ uznania postgpowania upadlosciowego
wszczetego w innym panstwie czlonkowskim, jezeli wszczecie postgpowania nastapilo z
wyraznym naruszeniem prawa podstawowego do bycia wystuchanym przystugujacego
jednemu z uczestnikéw tego postegpowania.
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