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ZAKAZ BYT SUDENY DVA}(RAT ZA TIE ISTE CINY SA UPLATNIi AJV PRjPADE
ODSUDENIA, KTORE NIKDY NEMOHLO BYT PRIAMO VYKONANE

Cielom tohto vykladu je zabranit tomu, aby osoba v dosledku skutocnosti, ze vykonava svoje
pravo na volny pohyb, nebola trestne stihand za tie isté ¢iny na vizemi viacerych Statov, ktoré su
zmluvnymi stranami

Pana Klausa Bourquaina, nemeckého Statneho prislusnika, ktory sluzil v cudzineckej légii,
odsudil v roku 1961 francuzsky vojensky sid v Alzirsku na trest smrti v konani proti uslému,
pricom ho svojim rozsudkom uznal za vinného zo spéachania trestného Cinu dezercie a vrazdy.
Tento sid povazoval za preukazané, ze pocas svojej dezercie pdn Bourquain usmrtil zastrelenim
iného vojaka cudzineckej légie, tiez nemeckého Statneho prisluSnika, ktory mu chcel zabranit
v dezercii. Pan Bourquain, ktory utiekol do Nemeckej demokratickej republiky, sa pred sud
nikdy nedostavil.

Podl'a vojenského trestného zakonnika uplatnitel'ného v roku 1961, pokial’ by sa pan Bourquain
objavil, trest by sa nevykonal, ale zacalo by sa nové konanie za jeho pritomnosti a pripadné
ulozenie trestu by zaviselo od vysledku tohto konania.

Po vyhlédseni rozsudku vojenského sudu nebolo proti panovi Bourquainovi zacaté ziadne iné
trestné konanie ani vo Franctzsku, ani v Alzirsku. V roku 2002 prokuratira v Regensburgu
prijala opatrenia na to, aby bol pan Bourquain v Nemecku odsudeny za trestny ¢in, ktory spachal
v Alzirsku.

V Case zacatia nového konania v Nemecku nebol trest uloZzeny v roku 1961 vykonatelny vo
Franctzsku, pretoze na jednej strane bol premlcany ana druhej strane tito krajina vyhlasila
zékon o amnestii, ktora sa vzt'ahuje na udalosti v Alzirsku.

Landgericht Regensburg (Okresny sud v Regensburgu), rozhodujuci vo veci, méa vSak
pochybnosti, pokial’ ide o zakonnost’ nového trestného konania. Doméha sa toho, aby Sudny
dvor rozhodol o uplatneni zésady ne bis in idem v schengenskom priestore. Tato zasada



zakazuje, aby osoba, o ktorej vine sa pravoplatne rozhodlo v jednom State schengenského
priestoru, mohla byt’ trestne stihana za tie isté Ciny v inom $tate, a to najma vtedy, ked’ uz trest
nemoze byt vykonany.

Vo svojom rozsudku, ktory vyhlésil dnes, Stdny dvor rozhodol, Ze zakaz byt’ siideny dvakrat
za tie isté Ciny sa uplatiiuje aj v pripade odsidenia, ked’ trest z dovodu procesnych
osobitosti nikdy nemohol byt’ priamo vykonany.

Najskor Sudny dvor spresiiuje, ze odsudenie v konani proti uSlému v zasade tiez moZe
predstavovat’ procesnu prekdzku zacatia nového konania za tie isté Ciny.

Nasledne Sudny dvor konStatuje, Ze rozsudok vyhlaseny vroku 1961 v nepritomnosti
obvineného je pravoplatnym rozsudkom napriek nemoznosti okamzite vykonat’ trest so zretelom
na procesnu povinnost’ zacat’ nové konanie v pripade, ze sa odstideny objavi.

Rovnako Sudny dvor odmietol pravny nazor, podla ktorého zasada ne bis in idem vyzaduje, aby
bol trest vykonatelny priamo prinajmensom ku diiu jeho uloZenia, ked’ze je ddlezité, aby trest
nemohol byt uz vykonany v Case, ked’ sa zacnu nové trestné stihania.

Podl'a nazoru Sudneho dvora ciel’ schengenského acquis, ktory sa zameriava na zabranenie tomu,
aby osoba v dosledku skutoc¢nosti, Ze vykonava svoje pravo na volny pohyb, nebola trestne
stihana za tie isté ¢iny na izemi viacerych Clenskych Statov, potvrdzuje tento vyklad. Toto pravo
na vol'ny pohyb méze byt ucinne zarucené iba vtedy, ak ma osoba istotu, Ze sa bude moct’, ak uz
bola raz odsudena a ak trest, ktory jej bol ulozeny, uz nemdze byt vykonany podla zékonov
Statu, ktory ju odsudil, pohybovat’ vnutri schengenského priestoru bez toho, aby sa obavala
trestnych stihani v inom ¢lenskom State.

Vo veci samej, v ktorej je nepochybné, Ze ulozeny trest uz nebol vykonatel'ny v roku 2002, ked’
sa zaCalo druhé trestné konanie v Nemecku, by vSak bolo v rozpore s potrebnym uplatnenim
zasady ne bis in idem odmietnut’ jej uplatnenie vyluéne z dévodu osobitosti franctzskeho
trestného konania, ktoré podmienuju vykon sankcie novym odsudenim vyhldsenym
v pritomnosti obzalovaného.

Preto Sudny dvor dospel k ziveru, Ze zikaz byt sideny dvakrat za tie isté ¢iny sa
uplatiiuje aj na trestné konanie zacaté v State, ktory je zmluvnou stranou, v suvislosti
s ¢inmi, za ktoré bol obZalovany uZ pravoplatne odsiideny alebo oslobodeny spod obZaloby
v inom S$tate, ktory je zmluvnou stranou, aj ked’ podl’a prava Statu, v ktorom bol odstideny,
trest, ktory mu bol uloZeny, nikdy nemohol byt’ priamo vykonany, ato z dévodov
procesnych osobitosti.



Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavizuje Sudny dvor.
Jazyky, ktoré su k dispozicii: ES, CS, DE, EN, EL, FR, IT, HU, NL, PL, RO, SK.

Uplné znenie rozsudku sa nachddza na internetovej strdanke Stidneho dvora:
http.//curia.europa.eu/jurisp/cgi-bin/form.pl? lang=SK&Submit=rechercher&numaff=C-297/07

Vo vseobecnosti je znenie na internete pristupné v deri vyhldsenia rozsudku od 12. hodiny SEC.

Podrobnejsie informdacie vam moéze poskytnut pan Baldzs Lehoczki
tel.: (00352) 4303 5499, fax: (00352) 4303 2028
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