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Halifax plc a dalsi, BUPA Hospitals Ltd a dalsi, University of Huddersfield
v. Commissioners of Customs & Excise

SESTA SMERNICE O DPH BRANI NAROKU OSOBY POVINNE K DANI NA
ODPOCET DPH ODVEDENE NA VSTUPU, POKUD PLNENi ZAKLADAJICI
TENTO NAROK PREDSTAVUJI ZNEUZITI

Mimoto v pripade zdalohové platby je k tomu, aby mohla vzniknout povinnost k DPH, aniz by
bylo uskutecneno dodani zbozi nebo poskytnuti sluzby, zejména treba, aby bylo zbozi nebo
sluzby presné urceny.

V téchto tiech vécech polozily anglické soudy otazky tykajici se vykladu Sesté smérnice,
ktera zavadi spoleény systém DPH' v ramci véci tykajicich se planti smétujicich ke snizeni
zatizeni DPH vypracovanych nékterymi subjekty.

Halifax (véc C-255/02), bankovni ustav, a University of Huddersfield (véc C-223/03),
univerzita, chtély provést stavebni prace. Jelikoz je naprosta vétSina jejich sluzeb osvobozena
od DPH, mohla jim byt vracena jen velmi mala ¢ast této dang. Jak Halifax, tak University of
Huddersfield nicméné vypracovaly plan, ktery jim v praxi prostfednictvim fady plnéni
zahrnujicich rizné spolecnosti a organizace umoznoval ziskat zpét veskerou DPH uhrazenou
na vstupu za stavebni prace.

Ve véci BUPA (véc C-419/02) britska spole€nost spravujici velky pocet soukromych
nemocnic uzaviela smlouvy s jinymi spole¢nostmi stejné skupiny na budouci dodavky 1€kt
a protéz. Aby mohla vyuzit o mnoho vyhodnéjsi systém DPH, byly uhrady za tyto smlouvy

' Smémice Rady 77/388/EHS ze dne 17.kvétna 1977 o harmonizaci pravnich predpisti ¢lenskych stati
tykajicich se dani z obratu — Spole¢ny systém dané z ptidané hodnoty.



uskutecnény pfed dodavkou zbozi apfed vstupem pravni Upravy ménici tento systém
v platnost.

BUPA, Halifax a University of Huddersfield pozadaly o vraceni nebo odpocet DPH uhrazené
na vstupu za uskutecnéna plnéni. Tyto zadosti byly Commissioners of Customs & Excise
zamitnuty. Posledné uvedeni zastavali nazor, Ze plnéni, nezavisle na jeho skutecné povaze,
uskutecnéné s jedinym cilem vyhnout se placeni DPH, neni samo o sobé ani ,,dodanim
zbozi* ¢i ,,poskytnutim sluzeb®, ani opatfenim pfijatym v ramci ,,hospodarské ¢innosti“ pro
ucely DPH.

Zalobkyné& zpochybnily zamitava rozhodnuti Commissioners ped anglickymi soudy, které
zé4daji Soudni dvar Evropskych spolecenstvi o vyklad nékterych ustanoveni Sesté smérnice.
Tazi se, zda takova plnéni, jako v projednavaném ptipad¢, predstavuji dodavky zbozi nebo
poskytnuti sluzeb a hospodaiskou ¢innost ve smyslu Sesté¢ smérnice, pokud jsou uskutecnéna
s jedinym cilem ziskat danové zvyhodnéni bez jiného hospodarského ucelu. Déle se tazou,
zda Sestd smérnice brani naroku osoby povinné k dani na odpocet DPH odvedené na vstupu,
pokud plnéni zakladajici tento narok ptedstavuji zneuziti, a nakonec za jakych podminek lze
vymahat DPH, pokud byla zjisténa existence zneuziti.

V rozsudcich Halifax a University of Huddersfield Soudni dvir pfipomind, ze systém
zavedeny Sestou smeérnici je zalozen zejména na jednotné definici zdanitelnych plnéni.
Analyza pojml dodani zboZzi a poskytnuti sluzeb, stejné¢ jako osoby podlé¢hajici dani
a hospodarské ¢innosti ukazuje, ze tyto pojmy vymezujici zdanitelnd plnéni ve smyslu Sesté
smérnice maji vSechny objektivni povahu a Ze se pouziji bez ohledu na ucel a vysledky
doty¢nych plnéni. Otazka, zda dotycné plnéni je uskutecnéno s jedinym cilem, ato ziskat
danové zvyhodnéni, neni tedy relevantni pro urceni, zda je dodanim zbozi, nebo poskytnutim
sluzeb a hospodaiskou ¢innosti. Z toho vyplyva, ze takova plnéni, jako jsou plnéni dotéena
v projednavaném pripadé, jsou dodanim zboZi nebo poskytnutim sluzeb
a hospodarskou ¢innosti ve smyslu Sest¢ smérnice, pokud spliiuji objektivni kritéria, na
nichZ jsou uvedené pojmy zaloZeny, i kdyZ jsou uskutecnéna pouze s cilem ziskat
danové zvyhodnéni bez jiného hospodarského tcelu.

Soudni dviir dale zdiraziiuje, Ze procesni subjekty se nemohou podvodné nebo zneuzivajicim
zptisobem dovolavat norem SpoleCenstvi. Tato zasada zakazu zneuZiti se uplatiiuje rovnéz
v oblasti DPH. Soudni dviir uvadi, Ze Sestd smérnice brani naroku osoby povinné k dani na
odpocet DPH odvedené na vstupu, pokud plnéni zakladajici tento narok predstavuji zneuziti.
Pro zjiSténi existence takového zneuziti je jednak nezbytné, aby vysledkem dotéenych plnéni
pfes formalni pouziti podminek stanovenych relevantnimi ustanovenimi Sesté smérnice
a vnitrostatnich pfedpisti provad¢jicich tuto smérnici bylo ziskdni dafiového zvyhodnéni,
jehoz poskytnuti by bylo v rozporu s cilem sledovanym témito ustanovenimi. Krom toho
musi ze vSech objektivnich okolnosti vyplyvat, ze hlavnim ucelem dotéenych plnéni je
ziskani danového zvyhodnéni.

Soudni dviir nakonec konstatuje, Ze jelikoZ se zZadné ustanoveni Sesté smérnice netyka otazky
vymahani DPH, pfislusi v zdsadé clenskym statim stanovit podminky, za nichZ mohou
datiové organy vymdhat DPH a posteriori, pficemz nesmi byt piekroCeny meze vyplyvajici
z prava Spolecenstvi. Po pfipomenuti zejména té¢ skuteCnosti, ze opatfeni ¢lenskych stati



nemohou byt pouzivdna zpusobem, ktery by zpochybnil neutralitu DPH, Soudni dvir
prohlésil, ze pokud byla zjisténa existence zneuziti, museji byt plnéni uskutecnéné v jeho
ramci nov¢ definovéna tak, aby byla nastolena takova situace, jaka by existovala v pfipadé
neexistence plnéni predstavujicich toto zneuziti.

V rozsudku BUPA Soudni dvir pfipomina pravidlo, podle kterého vznika povinnost k DPH
v okamziku, kdy doSlo k uskute¢néni dodavky zbozi nebo poskytnuti sluzeb. Moznost,
v piipad¢ zalohové platby pred dodanim zbozi nebo poskytnutim sluzby, ze povinnost k DPH
vznikne z piijaté castky pievzetim platby, predstavuje vyjimku zpravidla a musi byt
vykladana restriktivné. Aby bylo mozZné této vyjimky vyuzit, je tieba, aby byly jiZ znamy
v§echny prvky budouci dodavky zboZi nebo budouciho poskytnuti sluZeb a zejména
tedy, aby v okamziku provedeni zalohové platby bylo zboZi nebo sluzby piesné urceny.
V dtsledku toho Soudni dviir konstatuje, ze takové predem provedené platby souhrnné
castky, jako v ptivodnim fizeni, poskytnuté za zbozi obecné¢ oznacené v seznamu, ktery miize
byt kdykoliv spolecnou dohodou kupujiciho a prodévajiciho upraven a ze které¢ho si kupujici
miZze piipadné vybirat zbozi na zékladé¢ dohody, kterou miize kdykoliv jednostranné zrusit
s vracenim veskerych nepouzitych pfedem provedenych plateb, nespadaji do plisobnosti této
vyjimky.

Neoficialni dokument pro potreby sdélovacich prostiedkii, ktery nezavazuje Soudni dviir.
Dostupné jazyky: CS, EN, FR, DE, ES, HU, IT, NL, PL, SK

Uplny text rozsudku se nachdzi na internetové strance Soudniho dvora
http.//curia.eu.int/jurisp/cgi-bin/form.pl?lang=CS&Submit=rechercher&numaff=C-255/02
Obecné ho Ize konzultovat od 12 hod SEC v den vydani.
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