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Rozsudek Soudu prvniho stupné ve spojenych vécech T-225/06, T-255/06, T-257/06 a T-309/06
Budejovicky Budvar v. OHIM

SOUD ZRUSUJE ROZHODNUTI OHIM O ZAPISU OZNACENI ,,BUD* JAKO
OCHRANNE ZNAMKY SPOLECENSTVi ZEJMENA PRO PIVO

OHIM nekolikrat pochybil, kdyz zamitl namitky spolecnosti Budéjovicky Budvar proti
prihlaskam k zapisu spolecnosti Anheuser-Busch.

Americky pivovar Anheuser-Busch podal u Ufadu pro harmonizaci na vnitinim trhu (OHIM)
mezi lety 1996 a 2000 ptihlasky slovniho oznaceni BUD a obrazového oznaceni obsahujiciho
vyraz ,.bud® k zapisu jako ochrannych zndmek Spolecenstvi pro celou fadu vyrobki a sluZeb,
a zejména pro pivo.

Cesky pivovar Budéovicky Budvar proti zapisu ochrannych znimek Spoledenstvi podal
namitky, ato pro vSechny ptihlaSené vyrobky. Na podporu svych namitek ¢eskd spolecnost
uplatnila zejména oznaceni plivodu ,,bud®, které bylo pfedtim zapsdno pro pivo na zékladé
Lisabonské dohodyl, a jako takové chranéno ve Francii, a oznaceni ,,bud* chranéné na zaklade
smlouvy uzaviené mezi Rakouskem a byvalou Ceskoslovenskou socialistickou republikou®.

OHIM namitky spole¢nosti Budéjovicky Budvar zamitl v plném rozsahu z diivodu, ze oznaceni
BUD nemtze byt povaZzovéano za oznaceni piivodu, Ze ¢esky podnik neprokéazal skute¢né uZivani
oznaceni pivodu ,.bud“ v oblasti obchodu a ze toto oznaceni spole¢nosti Budéjovicky Budvar
neposkytuje pravo zakdzat uzivani vyrazu ,bud“ jako ochranné znamky v Rakousku nebo ve
Francii. OHIM m¢l zvlasté za to, ze evropsti spotiebitelé nemohou vyraz ,,bud“ vnimat jako
zkratku ndzvu &eského mésta Ceské Budéjovice, jehoz némecka verze je ,,Budweis®.

Spolecnost Bud€jovicky Budvar podala proti rozhodnutim o zamitnuti svych namitek zaloby
k Soudu prvniho stupné.

! Lisabonska dohoda na ochranu oznageni ptivodu a o jejich mezinarodnim zapisu ze dne 31. fijna 1958, revidovana
ve Stockholmu dne 14. ¢ervence 1967, zménéna dne 28. zari 1979.

 Smlouva mezi Ceskoslovenskou socialistickou republikou a Rakouskou republikou o ochrané udajii o pavodu,
oznaceni pivodu a jinych oznaceni zemédélskych a primyslovych vyrobkti odkazujicich na pivod, podepsana dne
11. gervna 1976, ktera byla za¢lenéna do pravniho fadu Ceské republiky.



Soud nejprve uvadi, ze OHIM musi zohlednit star$i prava chranéna v Clenskych statech, aniz by
mohl zpochybnit jejich kvalifikaci. V disledku toho, dokud je ochrana, ktera je oznaceni ,,bud*
pfiznadna v Rakousku a ve Francii, platnd na zaklad¢ vnitrostatnich pravnich predpist téchto
statl, OHIM musi zohlednit G¢inky této ochrany.

Dale Soud shledava, ze OHIM tim, Zze pozadoval, aby spolecnost Budéjovicky Budvar prokazala
»skute¢né* uzivani oznaceni ,,bud®, a to na kazdém z izemi, na které se vztahuje ochrana téchto
oznaceni, provedl nespravné pravni posouzeni. OHIM mél totiz pouze ovéfit, zda byla dotéena
oznaceni uzivana v kontextu obchodni ¢innosti, jejimZ cilem je hospodarské zvyhodnéni,
a nikoli v soukromé oblasti, a to bez ohledu na izemi, na kterém k tomuto uzivani dochazi.

Navic ma Soud za to, ze Ceskd spolecnost prokdzala, Ze dotCena oznaceni jsou uzivana
v obchodnim styku. Pokud jde o tvrzeni OHIM, zZe spole¢nost Budé&jovicky Budvar uziva
oznaceni BUD jako ochrannou zndmku, Soud uvadi, Ze Zadné skutecnost nenasvédcuje tomu, ze
vyraz ,,bud“ umistény na dotenych vyrobcich odkazuje spiSe na obchodni ptivod nez na
zemeépisny puvod vyrobku.

Kone¢né¢ Soud shledava, ze OHIM pochybil, kdyz nezohlednil vSechny skutkové a pravni
okolnosti relevantni k urceni, zda rakouské a francouzské pravni ptedpisy poskytuji spolecnosti
Budé¢jovicky Budvar pravo zakazat uzivani pozdéjs$i ochranné znamky.

Ze vSech téchto divodi Soud rozhodnuti OHIM zrusuje.
UPOZORNENI: Proti rozhodnuti Soudu Ize podat ve Ihiité dvou mésicii od jeho dorudeni

opravny prostiedek omezeny na pravni otiazky k Soudnimu dvoru Evropskych
spolecenstvi.

Neoficialni dokument pro potreby sdelovacich prostredkil, ktery nezavazuje Soud prvniho stupne.
Dostupné jazyky: ES CS DE EL EN FR IT HU PL RO SK

Uplny text rozsudku se nachdzi na internetové strdnce Soudniho dvora
http.//curia.europa.eu/jurisp/cgi-bin/form.pl? lang=CS&Submit=rechercher&numaff=7-225/06
Zpravidla ho Ize konzultovat od 12 hod SEC v den vydani.

Pro vice informaci kontaktujte prosim Baldzse Lehoczkého

Tel.: (00352) 4303 5499 Fax: (00352) 4303 2028



http://curia.europa.eu/jurisp/cgi-bin/form.pl?lang=CS&Submit=rechercher&numaff=T-225/06

