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PRAVO VEREJNOSTI NA PRISTUP K INFORMACiM SE VZTAHUJE NA
UVOLNOVANIi GMO

Clenské staty nemohou namitat verejny porddek, aby zabrdnily zpFistupnéni tidaje o mistu
uvolnent geneticky modifikovanych organismii.

Pierre Azelvandre se chce seznadmit s umisténim polnich zkousek s geneticky modifikovanymi
organismy (GMO) provadénych na tzemi jeho obce. Dne 21. dubna 2004 pozadal starostu obce
Sausheim (Horni Alsasko), aby mu ve vztahu ke kazdému ptipadu uvolnéni na izemi této obce
zptistupnil ozndmeni vefejnosti, zdznam o vysadbé, ktery umoznuje urCit umisténi parcely, na
které doSlo kuvolnéni, adopis prefektury doprovazejici tyto dokumenty. Pozadal také
o informace o veskerych novych ptipadech uvolnéni v roce 2004.

Poté, co P. Azelvandre na svou zadost neobdrzel odpovéd’, predlozil vyboru pro pfistup ke
spravnim dokumentim (CADA) zadost o zpfistupnéni téchto dokumentt. Dne 24. ¢ervna 2004
vydal tento vybor souhlasné stanovisko ke zpfistupnéni ozndmeni vefejnosti a prvni strany
privodniho dopisu prefektury. Naproti tomu se vyjadfil v neprospéch zpftistupnéni parcela¢niho
zdznamu o vysadbé a mapy znéazornujici mista uvolnéni z divodu, ze by toto zpfistupnéni
narusilo soukromi a bezpecnost dotcenych zemédelct.

Vzhledem k tomu, Ze starosta obce Sausheim v navaznosti na uvedené stanovisko nezptistupnil
vSechny dokumenty obsazené ve spise, P. Azelvandre napadl toto odmitnuti pfed francouzskym
spravnim soudem.

Conseil d'Etat, kterému byl spor nakonec predlozen, se Soudniho dvora taZe, jak definovat
,,misto uvolnéni, které nemtize byt povazovano za divérnou informaci ve smyslu smérnice ze
dne 12. bfezna 2001 o zamémém uvoliovani GMO do Zivotniho prostiedi', ajak vykladat
povinnosti informovat v dané oblasti vetejnost, jak vyplyvaji z prava SpoleCenstvi. Konkrétné se
Soudniho dvora taZze, zda vnitrostatni organy mohou odepfit zptistupnéni parcelaéniho zaznamu

' Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/18/ES ze dne 12. biezna 2001 o zamérném uvoliiovani geneticky
modifikovanych organismi do Zivotniho prostiedi a o zruseni smérnice Rady 90/220/EHS (Ut. vést. L 106, s. 1;
Zvl. vyd. 15/06, s. 77).



o vysadb¢ a mapu znazornujici mista uvolnéni z diivodu, Ze by toto zptistupnéni narusilo vefejny
potadek nebo jiné zajmy chranéné zakonem.

Misto uvolnéni

Na zaklad¢ zasady predbézné opatrnosti a s ohledem na vznikla rizika pro Zivotni prostiedi
a lidské zdravi definovala smérnice systém transparentnosti postupi schvalovani opatfeni
pfijatych vramci pfipravy auskuteénéni uvolfiovani. Smérnice upravila nejen zplisoby
konzultace navrhovaného zdmérného uvolnéni GMO s vetejnosti a popiipadé se zdjmovymi
skupinami, ale také pravo vefejnosti na piistup k informacim o takové ¢innosti, jakoz i zavedeni
vefejnych registrl, které musi obsahovat informace o mist¢ kazdého uvolnéni GMO.

Osoby, které¢ hodlaji uvolnit GMO do zivotniho prostfedi tak maji podle smérnice povinnost
ptedlozit piislusSnym vnitrostaitnim organiim oznameni, které musi obsahovat technickou
dokumentaci s pozadovanymi informacemi, jimiz je: 1) umisténi a velikost mist uvolnéni, popis
ekosystému v mistech uvolnéni, véetné klimatu, rostlin a zivocichi, stejné jako blizkost ufedné
uznanych stanovist’ nebo chranénych oblasti, které by mohly byt zasazeny, v ptipad¢ geneticky
modifikovanych vyssich rostlin; 2) zemépisna poloha a soufadnice mista nebo mist uvolnéni,
jakoz 1 popis cilovych a necilovych ekosystémd, které mohou byt uvolnénim zasazeny, v piipadé
jinych GMO.

Informace o zemépisné poloze zdmérného uvolnéni GMO, které musi byt obsazeny v oznameni
tohoto uvolnéni, tak odpovidaji pozadavkiim sméfujicim k uréeni konkrétnich ucinki takového
uvolnéni na zivotni prostfedi. Informace tykajici se mista takového uvolnéni tedy musi byt
vymezeny ve vztahu k charakteristickym znaktim kazdého uvolnéni a jeho pfipadnym dopadim
na zivotni prostiedi.

Z takto shledané spojitosti mezi postupem oznameni a pifistupem k udajim o zamérném uvolnéni
GMO vyplyva, Ze svyhradou vyjimky stanovené smérnici miZe dotlena verejnost
pozadovat zpristupnéni vSech informaci predloZzenych oznamovatelem v ramci
schvalovaciho postupu tykajiciho se takového uvolnéni.

»Misto uvolnéni“ je tedy urceno vSemi informacemi o umisténi uvolnéni predloZenymi
oznamovatelem prisluSnym organim ¢lenského statu, na jehoZ izemi ma k uvolnéni dojit,
v souladu se smérnici.

Pravo tietich osob na pristup k informacim o uvolnéni

Smérnice piesné vymezuje ditvérnou povahu, jiZ mohou mit rizné udaje sdélené v ramci postupti
ozndmeni a vymeény informaci stanovenych smérnici. Nemohou tak byt zpfistupnény divérné
informace oznamené Komisi a ptisluSnému organu nebo sdélené v rdmci vymény informaci na
zakladé smérnice, jakoz 1informace, které mohou narusit soutézni postaveni, a informace
chranici prava dusevniho vlastnictvi. Krom toho pfislusny organ po projednani s oznamovatelem
rozhodne, kterd informace ma byt povazovdana za davérnou sohledem na ,ovétitelné
odivodnéni® predlozené oznamovatelem. Informace o misté uvolnéni tedy nemiiZze byt
v Zadném pripadé divérna. Za téchto podminek nemohou uvahy tykajici se ochrany
velejného poradku a jinych utajovanych informaci chranénych zikonem, jak jsou zminény
predkladajicim soudem, predstavovat odavodnéni omezeni pristupu Kk udajum
vyjmenovanym smérnici, mezi které patri konkrétné idaj o mistu uvolnéni.



Tento vyklad je podepfen pozadavkem uvedenym ve smérnici, podle kterého tidaje o hodnoceni
rizik pro Zivotni prostiedi nemohou byt povazovany za divérné. Clensky stat se krom toho
nemiize dovolavat odchylného ustanoveni smérnic o svobod¢ piistupu k informacim o Zivotnim
prosttedi pro odepreni piistupu k informacim, které by mély byt vefejn& piistupné’.

Vyhradu tykajici se ochrany verejného poradku nebo jinych zajmi chranénych zikonem
v disledku toho nelze uplatnit proti sdéleni informaci uvedenych ve smérnici. Obavou
z vnitinich obtizi nelze odiivodnit skuteCnost, ze ¢lensky stat nepouzil nalezitym zpisobem
pravo Spolecenstvi.

Neoficialni dokument pro potieby sdélovacich prostredkil, ktery nezavazuje Soudni dviir.
Dostupné jazyky: ES, CS, DE, EL, EN, FR, IT, HU, PL, PT, SK

Uplny text rozsudku se nachdzi na internetové strdnce Soudniho dvora
http.//curia.europa.eu/jurisp/cgi-bin/form.pl? lang=CS&Submit=rechercher&numaff=C-552/07
Obecné ho Ize konzultovat od 12 hod SEC v den vydani.

Pro vice informaci kontaktujte prosim Balazse Lehoczkého
Tel.: (00352) 4303 5499 Fax: (00352) 4303 2028

* Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/4/ES ze dne 28. ledna 2003 o pfistupu vefejnosti k informacim
o zivotnim prostiedi a o zruSeni smérnice Rady 90/313/EHS (Uft. vést. L 158, 23.6.1990, s. 56; Zvl. vyd. 15/07,
s. 375).
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