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Rozsudek Soudu prvniho stupné ve véci T-191/07
Anheuser-Busch, Inc. v. OHIM

SOUD POTVRDIL ROZHODNUTI OHIM NEZAPSAT VYRAZ ,BUDWEISER* JAKO
OCHRANNOU ZNAMKU SPOLECENSTVI VE PROSPECH AMERICKEHO
PIVOVARU ANHEUSER-BUSCH ZEJMENA PRO PIVO

Pravo na obchodni uzivani vyrazu ,, BUDWEISER “ pro pivo jiz totiz bylo prizndano v Némecku
a Rakousku ceskému pivovaru Budeéjovicky Budvar.

V roce 1996 podal americky pivovar Anheuser-Busch u Utadu pro harmonizaci na vnitfnim trhu
(OHIM) piihlasku slovniho oznaceni ,,BUDWEISER* k zapisu jako ochranné zndmky
Spolecenstvi pro nasledujici vyrobky: ,,Pivo, ale [svétlé horn€ kvaSené pivo], porter [tmavé
horn¢ kvasené pivo], sladové alkoholické a nealkoholické napoje*.

Cesky pivovar Bud&jovicky Budvar proti zapisu ochranné znamky Spole¢enstvi podal namitky,
a to pro vSechny ptihlasené vyrobky. Na podporu svych namitek Budé&jovicky Budvar uplatnil
star§i mezindrodni ochranné znamky a oznaceni ptivodu obsahujici vyraz ,,budweiser, zapsané
pro pivo.

OHIM pfihlaS8ku ochranné znamky Spolecenstvi Anheuser-Busch zamitl z divodu, Ze je
pfihlaSend ochrannd zndmka totoznd se starSi mezinarodni slovni ochrannou znamkou
BUDWEISER, chranénou zejména v Némecku a Rakousku. OHIM shledal, Ze vyrobky uvedené
v piihlasce amerického pivovaru jsou v podstaté totozné s vyrobky ,,pivo vSeho druhu®, kterych
se tyka starSi ochrannd znamka. Pokud jde o sladové nealkoholické napoje, OHIM s ohledem na
totoznost ochrannych zndmek a zjevnou podobnost mezi dot¢enymi vyrobky namitkam ceského
pivovaru rovnéz vyhovél.

Anheuser-Busch proti rozhodnuti OHIM podal k Soudu prvniho stupné Zalobu.

Soud nejprve konstatuje, Ze Anheuser-Busch k platnosti star§i ochranné znadmky v pribéhu fizeni
pted OHIM mohl predlozit vyjadreni, a ze tudiz jeho pravo byt vyslechnut poruseno nebylo.
V tomto ohledu poznamenava, ze Budéjovicky Budvar platnost této ochranné znamky v pribéhu
tfizeni pfed OHIM tadné prokazal.



Navic Soud odmitd argument Anheuser-Busch, podle néhoz OHIM nemohl zohlednit
dokumenty, které¢ Budé&jovicky Budvar ptedlozil na podporu svych namitek opozdéné. OHIM ma
totiz Sirokou posuzovaci pravomoc ohledné rozhodnuti, zda je namisté k takovym dokumentim
ptihlédnout, ¢i nikoliv.

Dale Soud konstatuje, Ze Bud¢&jovicky Budvar piedloZil reklamni materialy a faktury tykajici se
star§i ochranné znamky, adresované klientim v Némecku a Rakousku za ucelem uvadéni piva na
trh béhem péti let predchéazejicich zvetejnéni piihlasky ochranné znamky Spolecenstvi
Anheuser-Busch. Soud uvadi, ze tyto reklamni materidly a faktury predstavuji dikaz o tom, ze
Cesky pivovar star§i ochrannou zndmku skute¢né uzival. Budéjovicky Budvar tedy spravné tuto
ochrannou znadmku uplatnil pfi poddni namitek proti zapisu ochranné znamky ptihlaSené
Anheuser-Busch, zejména pro pivo.

Konec¢né, pokud jde o sladové nealkoholické napoje, Soud uvadi, ze jelikoZ tyto napoje jsou
podobné vyrobkim ,,pivo vSeho druhu“, kterych se tyka star$i ochrannd znamka, prihlaska
Anheuser-Busch k zapisu musi byt zamitnuta rovnéz s ohledem na tyto napoje. V tomto kontextu
Soud poznamenava, ze ,,pivo vSeho druhu“ zahrnuje rovnéz nealkoholické pivo, které je
pojmové sladovym nealkoholickym napojem.

Takova podobnost pfitom vyvoldva nebezpeci zamény u némeckych a rakouskych spotiebiteld,
ktefi si mohou myslet, ze sladové nealkoholické napoje proddvané pod ochrannou znédmkou
BUDWEISER pochazeji ze stejného zdroje jako pivo prodavané pod ochrannou znamkou
BUDWEISER.

Ze vsech téchto divodt Soud Zalobu Anheuser-Busch zamitl v plném rozsahu.

UPOZORNENI: Proti rozhodnuti Soudu lze podat ve lhiité dvou mésici od jeho dorudeni
kasacéni opravny prostiedek omezeny na pravni otazky k Soudnimu dvoru.

Neoficialni dokument pro potreby sdelovacich prostredkil, ktery nezavazuje Soud prvniho stupne.
Dostupné jazyky: ES CS DE EN FR HU NL PL SK

Uplny text rozsudku se nachdzi na internetové strdnce Soudniho dvora
http.// curia.europa.eu/jurisp/cgi-bin/form.pl?lang=CS&Submit=rechercher&numaff=T-
Obecné ho Ize konzultovat od 12 hod SEC v den vydani.

Pro vice informaci kontaktujte prosim Baldzse Lehoczkého

Tel.: (00352) 4303 5499 Fax: (00352) 4303 2028



http://curia.europa.eu/jurisp/cgi-bin/form.pl?lang=CS&Submit=rechercher&numaff=T-191/07

