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Luigi Scarpelli v. NEOS Banca SpA

V PRIPADE NESPLNENI POVINNOSTI DODAVATELE MAJI SPOTREBITELE
PRAVO NA ZRUSENI SMLOUVY O UVERU A NA VRACENI CASTEK, KTERE JIZ
ZAPLATILI POSKYTOVATELI UVERU

Neni nezbytné, aby existoval vyhradni vztah mezi prodavajicim a poskytovatelem tiveru.

Smérnice o spotfebitelském Gvéru' upravuje jednak pravo spotebitele uplatiiovat prava vigi
poskytovateli uvéru v piipade, ze dodavatel zbozi nebo sluzeb nesplni své povinnosti nebo je
splni vadné, a jednak podtizuje toto pravo fadé podminek, mezi néz se fadi vyhradni vztah mezi
poskytovatelem uvéru a dodavatelem.

Luigi Scarpelli zakoupil v roce 2003 vozidlo a spolu s kupni smlouvou podepsal formular — ktery
mu poskytl prodejce — uréeny k podani zadosti o ivér od finan¢niho Gstavu NEOS Banca. Poté,
co zaplatil prodavajicimu c¢astku 10 000 eur a ziskal avér ve vysi 19 130 eur, zapocal se
splacenim tohoto uvéru v mésicnich splatkadch ve vysi 402 eur. Vozidlo mu nebylo doddno ani
poté, co zaplatil 24 meésic¢nich splatek (9 648 eur, mimo 130 eur provize). Z tohoto divodu
ptrerusil L. Scarpelli platby splatek, podal odpor proti piikazu zaplatit bance dluzné céstky
(v ptiblizné vysi 15 000 eur) a pozadoval vraceni ¢astek jiz zaplacenych.

Tribunale di Bergamo se dotdzal Soudniho dvora, zda je k tomu, aby spotiebitel mohl v pfipadé
nesplnéni povinnosti naleZejicich prodejci uplatiiovat prava vici poskytovateli uvéru
a pozadovat zruSeni smlouvy o uvéru, jakoz i vraceni Castek, které jiz zaplatil, nutna existence
vyhradniho vztahu mezi poskytovatelem uvéru a dodavatelem.

Soudni dvir nejprve pfipomina, Ze smérnice byla pfijata k naplnéni dvou cildi, ato jednak
k vytvoteni spole¢né¢ho trhu v oblasti spotiebitelského uvéru, a jednak k ochrané spotiebitelt,
kterym jsou takové uvéry poskytovany.

! Smérnice Rady 87/102/EHS ze dne 22. prosince 1986 o sblizovani pravnich a spravnich piedpist ¢lenskych stati
tykajicich se spotfebitelského uveéru (Ut. vést. 1987, L 42, s. 48; Zvl. vyd. 15/01, s. 326), zejména jeji ¢lanek 11.



Smérnice dale uklddd minimélni harmonizaci v oblasti spotiebitelského uvéru. Clenské staty
tak maji moZnost prijmout priznivéjsi pravni tpravu pro spotiebitele, ktefi by méli mit vaci
poskytovateli ivéru rozsahlejsi prava, nez jsou obvykla smluvni prava.

Skutecnost, Ze je uplatnéni veSkerych prav spotiebitele na regres viici poskytovateli Gvéru
vazano na podminku existence vyhradnosti mezi timto poskytovatelem tvéru a dodavatelem,
odporuje cili smérnice, kterym je na prvnim misté ochrana spotiebitele jakozto slabsi smluvni
strany.

V ptipadech, kdy vnitrostatni pravni predpisy davaji spotfebiteli moznost zalovat poskytovatele
uvéru s cilem dosdhnout zruseni smlouvy o uvéru a vraceni jiz zaplacenych castek, nevyzaduje
smérnice splnéni dal$i podminky, a sice existenci vyhradniho vztahu mezi prodavajicim
a poskytovatelem uvéru.

Splnéni takové podminky miize byt naopak vyzadovéano za ucelem uplatnéni jinych prav, ktera
nejsou predvidédna vnitrostatnimi ustanovenimi v oblasti smluvnich vztahd, jako je pravo na
nahradu Skody zptisobené nesplnénim povinnosti dodavatele.

Soudni dvur tedy dospél k zavéru, ze dohoda mezi poskytovatelem véru a dodavatelem, na
jejimz zaklad¢ tento poskytovatel tivéru poskytuje uvér vyhradné zdkaznikiim tohoto dodavatele,
neni nezbytnym predpokladem prava téchto zakaznikii podat Zalobu vii¢i uvedenému
poskytovateli wvéru v pripadé nesplnéni povinnosti uvedeného dodavatele za ucelem
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zruSeni smlouvy o uvéru a nasledného vraceni ¢astek zaplacenych finan¢nimu tstavu.

Neoficialni dokument pro potreby sdélovacich prostredki, ktery nezavazuje Soudni dvuir.
Dostupné jazyky: ES, CS, DE, EL, EN, FR, IT, HU, PL, SK

Uplny text rozsudku se nachdzi na internetové strance Soudniho dvora
http://curia.europa.ew/jurisp/cgi-bin/form.pl?lang=CS&Submit=rechercher&numaff=C-509/07
Zpravidla ho Ize konzultovat od 12 hod SEC v den vydani.

Pro vice informaci kontaktujte prosim Balazse Lehoczkého
Tel.: (00352) 4303 5499 Fax: (00352) 4303 2028

Filmové nahravky z vyhlaseni rozsudku jsou k dispozici prostiednictvim Europe by Satellite
(EDLS), sluzby poskytované Evropskou komisi, Generdlnim reditelstvim pro tisk a informace,
L-2920 Lucemburk, Tel: (00352) 4301 35177 Fax: (00352) 4301 35249
nebo B-1049 Brusel, Tel: (0032) 2 2964106 Fax: (0032) 2 2965956
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