TRIBUNAL DE JUSTICIA DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS
SOUDN{ DVUR EVROPSKYCH SPOLECENSTV{
DE EUROPZISKE FALLESSKABERS DOMSTOL
GERICHTSHOF DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN
EUROOPA UHENDUSTE KOHUS
AIKASTHPIO TON EYPQITAIKON KOINOTHTQN
COURT OF JUSTICE OF THE EUROPEAN COMMUNITIES
COUR DE JUSTICE DES COMMUNAUTES EUROPEENNES
CUIRT BHREITHIUNAIS NA g COMHPHOBAL EORPACH SUDNY DVOR EUROPSKYCH SPOLOCENSTIEV
CORTE DI GIUSTIZIA DELLE COMUNITA EUROPEE LUXEMBOURG
EIROPAS KOPIENU TIESA

3ENDRIJU TEISINGUMO TEISMAS
AIKOZOSSEGEK BIROSAGA
IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA TAL-KOMUNITAJIET EWROPEJ
HOF VAN JUSTITIE VAN DE EUROPESE GEMEENSCHAPPEN
TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI WSPOLNOT EUROPEJSKICH
TRIBUNAL DE JUSTICA DAS COMUNIDADES EUROPEIAS

SODISCE EVROPSKIH SKUPNOSTI
EUROOPAN YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN
EUROPEISKA GEMENSKAPERNAS DOMSTOL

Prensa e Informacion
COMUNICADO DE PRENSA N° 65/06
18 de julio de 2006
Sentencia del Tribunal de Justicia en el asunto C-519/04 P
David Meca Medina e Igor Majcen / Comision de las Comunidades Europeas

LA NORMATIVA ANTIDOPAJE DEL COMITE OLIMPICO INTERNACIONIAL
ESTA SUJETA AL DERECHO COMUNITARIO SOBRE LA COMPETENCIA

Sin embargo, no lo infringe dado que no va mas alla de lo necesario para garantizar el buen
funcionamiento de las competiciones deportivas

Los Sres. Meca Medina y Majcen son dos atletas profesionales que practican la natacion de
larga distancia. Con ocasion de una competicion mundial de esta disciplina dieron positivo en
los tests de nandrolona (un anabolizante). La Federacion Internacional de Natacion (FINA),
les impuso una suspension, en virtud del Codigo antidopaje del Movimiento Olimpico, por
un periodo de cuatro afios, que el Tribunal Arbitral del Deporte redujo posteriormente a dos
afios. Los Sres. Meca Medina y Majcen presentaron una denuncia ante la Comision Europea,
en la que cuestionaban la compatibilidad de la normativa antidopaje del Comité Olimpico
Internacional con las normas comunitarias sobre la competencia y la libre prestacion de
servicios. Mediante decision de 1 de agosto de 2002, la Comision desestimo dicha denuncia.

Los Sres. Meca Medina y Majcen interpusieron un recurso ante el Tribunal de Primera
Instancia de las Comunidades Europeas con objeto de que se anulase la decision mencionada.
Mediante sentencia de 30 de septiembre de 2004,' el Tribunal de Primera Instancia
desestimd el recurso y declar6 que las normas de la lucha contra el dopaje no estan
comprendidas en el ambito de aplicacion del Derecho comunitario sobre la competencia y la
libre prestacion de servicios. Por considerar que el Tribunal de Primera Instancia habia

! Sentencia del Tribunal de Primera Instancia de las Comunidades Europeas de 30 de septiembre de 2004, Meca
Medina y Majcen/Comision (T-313/02, Rec. p. 11-3291).



cometido un error de Derecho, los Sres. Meca Medina y Majcen interpusieron un recurso de
casacion contra esa sentencia ante el Tribunal de Justicia.

Sobre la anulacion de la resolucion del Tribunal de Primera Instancia

El Tribunal de Justicia recuerda que la practica del deporte sélo esta regulada por el Derecho
comunitario en la medida en que constituya una actividad econdémica. Sin embargo, el
Tribunal de Justicia considera que las disposiciones del Tratado que garantizan la libre
circulacion de personas y la libre prestacion de servicios no se aplican a las normas relativas
a cuestiones de indole exclusivamente deportiva y, en cuanto tales, ajenas a la actividad
econdmica.

En cambio, la circunstancia de que esas normas no constituyan restricciones a la libre
circulacidon porque traten sobre cuestiones de indole exclusivamente deportiva y sean, en
cuanto tales, ajenas a la actividad econdémica no implica que la actividad deportiva de que se
trate quede excluida necesariamente del ambito de aplicacion de las disposiciones del
Derecho comunitario sobre la competencia, ni que dichas normas no cumplan los requisitos
de aplicacion propios de dichas disposiciones.

Pues bien, al seguir el razonamiento inverso y sin comprobar previamente si esa
normativa respondia a los requisitos de aplicacion propios del Derecho comunitario
sobre la competencia, el Tribunal de Primera Instancia cometio un error de Derecho.
En consecuencia, el Tribunal de Justicia anula la sentencia del Tribunal de Primera
Instancia. Dado que el estado del litigio permite resolver sobre ¢l fondo, el Tribunal de
Justicia se pronuncia sobre la demanda de anulacion de la decision de la Comision.

Sobre la anulacion de la decision de la Comision

Respecto a la compatibilidad de la normativa controvertida con las normas sobre la
competencia, el Tribunal de Justicia considera que el caracter represivo de la normativa
controvertida y la importancia de las sanciones aplicables en caso de violarla pueden
producir efectos negativos en la competencia. Para eludir la prohibicion, establecida en el
Tratado, de falsear la competencia, las restricciones impuestas por esa normativa deben
limitarse a lo necesario para asegurar el buen funcionamiento de las competiciones
deportivas.

Tal normativa podria revelarse efectivamente excesiva, por una parte, respecto a la
determinacion de las condiciones que permiten fijar la linea fronteriza entre las situaciones
de dopaje sujetas a sanciones y las que no, y, por otra, respecto a la severidad de dichas
sanciones.

Pues bien, no ha quedado demostrado que las restricciones impuestas a los deportistas
profesionales por el umbral, a partir del cual la presencia de nandrolona en el cuerpo del
atleta constituye dopaje, vayan mas alla de lo necesario para garantizar el desarrollo y buen
funcionamiento de las competiciones deportivas.

Por otra parte, puesto que los Sres. Meca Medina y Majcen no han invocado el caracter
excesivo de las sanciones aplicables e impuestas en el presente asunto, no ha quedado



demostrado, por lo tanto, el cardcter desproporcionado de la normativa antidopaje
controvertida.

En consecuencia, el Tribunal de Justicia desestima el recurso de anulacion interpuesto
contra la Decision de la Comision de 1 de agosto de 2002.
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