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A K(")ZHASZNI'J SZERVEZETEKNEK I}IYI'JJTOT"I: ADOMANYOK UTANI ]
ADOLEVONASI LEHETOSEG NEM KORLATOZHATO A BELFOLDI SZEKHELYU
SZERVEZETEKRE

Az adomanyozo tagallamanak ellendriznie kell a belfoldi kozhasznu szervezetekre vonatkozoan
eloirt feltételek teljesiilését.

A német jog az azon németorszagi székhelyli kdzhaszni szervezeteknek nyujtott adoméanyok
utan, amelyek bizonyos feltételeknek megfelelnek, lehetdvé teszi az adodlevonast, mig az
adokedvezménybdl kizarja a mdas tagallamban székhellyel rendelkezd és ott kdzhasznuként
elismert szervezetek részére nyujtott adomanyokat.

Hein Persche német allampolgar a 2003-as évre vonatkozo6 jovedelemado-bevalldsdban azonban
a portugdaliai Centro Popular de Lagoa (idések otthona, amelyhez gyermekotthon is tartozik)
szamara adomanyozott, mintegy 18 180 eur6 értéki adomany utan kért addlevonast. A
Finanzamt (adohivatal) a kérelmezett levonast megtagadta azzal az indokkal, hogy az adomany
kedvezményezettje nem Németorszagban rendelkezik székhellyel, és H. Persche nem nyujtott be
megfeleld form4ju adomanyozasi igazolast.

A Bundesfinanzhof (németorszagi adoiigyi legfelsébb birdsag), amelynek a jogvitarol legfelsdbb
fokon kell hatdroznia, a Birdsag elé¢ azt a kérdést terjeszti, hogy a tagallam az adodlevonasi
lehetdséget kotheti-e olyan feltételhez, hogy a kedvezményezettnek belfoldi székhellyel kell
rendelkeznie.

Az e napon kelt itéletében a Birdsag azt a kérdést vizsgalja, hogy a hatdrokon atnyuld
adomanyok utani addlevonds lehetdsége a toke kozosségi jog altal biztositott szabad mozgésa
elvének hatdlya ala tartozik-e. E tekintetben a Birosdg megallapitja, hogy amennyiben az
adoalany valamely tagallamban adolevonast kérelmez a mas tagallamban székhellyel rendelkezd,
¢s e mas tagallamban kozhasznuként elismert szervezet részére nyljtott adomany utan, az ilyen
adomanyra akkor is kiterjed a Szerzddés téke szabad mozgasara vonatkoz6 rendelkezéseinek
hatdlya, ha targyi adoményrdl van sz6, amelyet hétkéznapi hasznalati targyak formdjaban
nyujtanak.



Mivel az adodlevonasban vald részesiilés lehetdsége jelentds mértékben befolyasolhatja az
adomanyoz6 magatartdsat, az a tény, hogy Németorszagban a kozhaszniként elismert
szervezeteknek nyujtott adomanyok utan nem alkalmazhat6 az addlevonas, ha a székhelyiik mas
tagallamban talalhat6, befolyasolhatja a német ado6alanyoknak az ilyen szervezetek részére vald
adomanyozas iranti hajlandosagat. Az ilyen szabalyozas tehat a tdke szabad mozgasa
korlatozasanak mindsiil, amely fészabaly szerint nem megengedett.

A Birosag alldspontja szerint ez a korlatozds nem igazolt. A Birdsdg megéllapitja, hogy a
tagallam szamara megengedett, hogy az adoméanyok utdni addlevonasra vonatkozo addjogi
szabalyozasa keretében a belfoldi és a mas tagdllamban székhellyel rendelkezd kdzhasznuként
clismert szervezetekkel szemben eltér6 banasmodot alkalmazzon abban az esetben, ha az
utobbiak a sajat szabalyozasa altal elonyben részesitettektdl eltérd célokat kovetnek. A kdzosségi
jog ugyanis nem irja eld a tagallamok szdmara, hogy a kiilfoldi, a szadrmazasi tagallamuk altal
kozhasznuként elismert szervezetek részére automatikusan biztositsak a teriiletiikon ugyanazt az
elismerést.

Fennall azonban tovabbra is, hogy amennyiben a valamely tagallamban kdzhasznuként elismert
alapitvany teljesiti az ezen elismeréshez mas tagallam joga altal eldirt feltételeket is, és a célja
ugyanazon tarsadalmi érdekek elémozditasa, oly modon, hogy igy az utobbi tagéallamban is
elismerhetd kozhasznliként, az utobbi tagdllam hatésdgai nem tagadhatjdk meg az egyenld
banasmodhoz vald jogot e szervezettdl kizarolag azzal az indokkal, hogy az nem belfoldi
székhelyi.

A vitatott szabalyozast ezenfeliil nem igazolja az adoellendrzések hatékonysaga megdrzésének a
szlikségessége sem. Semmi nem akadéalyozza ugyanis az érintett adohatosagokat abban, hogy az
addalanytol megkoveteljék az altaluk annak értékeléséhez sziikségesnek tartott igazolasok
benytjtasat, hogy a kérdéses szabalyozas altal a koltségek levondsara vonatkozoan eldirt
feltételek teljesiilnek-e, ¢és kovetkezésképpen helye van-e a kérelmezett levonas
engedélyezésének. A Birdsag alldspontja szerint az ardnyossdg elvével nem ellentétes az
adomanyozo tagallamanak arra vald kotelezése, hogy ellendrizze vagy ellendriztesse a belfoldi
kozhasznl szervezetekre eldirt feltételek betartdsat, ha az addalany addélevonast kérelmez az
olyan adoméany utan, amelyet mas tagallamban székhellyel rendelkezd szervezeteknek nytjtott.

Kovetkezésképpen a Birdsdg megallapitja, hogy a toke szabad mozgasanak elvével ellentétes
az olyan tagallami szabalyozas, amely szerint a kozhasznuként elismert szervezeteknek nyujtott
adomanyok tekintetében az addlevonas kedvezménye csak a belfoldi székhelyi
szervezeteknek nyujtott adomanyok utian jar, anélkiil, hogy az addalanynak barmely
lehetdsége lenne annak igazoldsdra, hogy a mds tagallamban székhellyel rendelkezd
szervezetnek nyujtott adomany megfelel az emlitett szabalyozas altal az addkedvezményre
vonatkozoan eldirt feltételeknek.



A sajto részere készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Birdsdgot.
Elérheto nyelvek: ES CS DE EL EN FR IT HU NL PL PT RO SK

Az itélet teljes szovege megtalalhato a Birosdag honlapjan.
http.//curia.europa.ew/jurisp/cgi-bin/form.pl? lang=HU&Submit=rechercher&numaff=C-318/07
Az itéletek szévege daltalaban a kihirdetés napjan kozép-europai ido szerinti 12 oratol
megtekintheto.
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