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A szerzdi jogi védelem alatt allé miivek tobbszorozésének ellentételezésére szolgalo
dij a nyomtatdok és a szamitogépek forgalmazasara is kivethet6

A tagallamok széles kérii mérlegelési mozgastérrel rendelkeznek az ezen — a szerzbket az
engedélyik nélkuli tdbbszbrézés miatt éré hatrany ellentételezésére szolgalé — dijazas
megfizetésére kotelezett személy meghatarozasanal

Az unios jog értelmében’ a tagallamok fészabaly szerint biztositjak a szerzék és szomszédos jogi
jogosultak szamara miveik vagy mas, jogi védelem alatt allo teljesitményeik tekintetében a
tObbszorozés engedélyezésének, illetve megtiltasanak kizarélagos jogat. Ugyanakkor a tagallamok
e kizarolagos jog alol kivételeket, illetve korlatozasokat allapithatnak meg. Igy tobbek kozott
engedélyezhetik : i) a magancélra térténé masolast, és ii) a papiron vagy hasonlé hordozén
torténd, valamely fotomechanikai vagy ehhez hasonlé hatasu eljarassal végzett tébbszordzeést.
Annak a tagallamnak, amely él e lehet6séggel, ugyanakkor ezt ugy kell tennie, hogy ilyen esetben
a szerz6k ,méltanyos dijazasban” részesiljenek. E dijazas célja karpotolni a szerzdket a
miveiknek engedélylk nélkul készitett, magancélu masolatai miatt éré hatranyért.

A Bundesgerichtshofnak (szdvetségi birosag, Németorszag) olyan peres eljarasokban kell déntést
hoznia, amelyek targya a szerzéi jogi védelem alatt miveknek eszk6zok lancolata — tobbek kdzott
nyomtaték és személyi szamitdégépek — segitségével készitett masolatai utan fizetendd méltanyos
dijazas, féként olyan esetekben, amikor e készulékeket egyméassal 6sszekotve hasznaljak. E peres
eljarasokban a VG Wort, a németorszagi irodalmi miivek szerzdit és kiadoéit képviseld, szerzdi
jogok k6zds jogkezelését végzd szervezet, azt kéri, hogy a Canon, az Epson, a Fujitsu, a Hewlett-
Packard, a Kyocera és a Xerox nevi tarsasagokat kotelezzék arra, hogy azok az 6 részére
adjanak tajékoztatast a 2001 oOta értékesitett nyomtatok mennyiségeirél és fajtairdl. Ezenfelll a VG
Wort azt kéri, hogy az emlitett birésag allapitsa meg, hogy a Kyoceranak, az Epsonnak és a
Xerox-nak dijazast kell fizetnie az 6 részére, a Németorszagban 2001 és 2007 kozott értékesitett
személyi szamitogépekre, nyomtatokra és/vagy plotterekre kivetett dij formajdban. Ebben az
Osszefluiggésben fordult a Bundesgerichtshof a Bir6saghoz, az unidés jog vonatkozo
rendelkezéseinek értelmezése érdekében.

Mai itéletében a Birdsag az elbterjesztett kérdésre azt a valaszt adja, hogy a ,fotbmechanikai vagy
ehhez hasonl6é hatasu eljarassal végzett tObbszorézés” fogalmat ugy kell értelmezni, hogy az
magaban foglalja a nyomtaté és személyi szamitogép segitségével készitett tdbbszorozéseket
olyankor is, amikor e készlléket egyméassal dsszekotik. llyen esetben a tagéllamok bevezethetnek
olyan rendszert is, amely szerint a méltanyos dijazast a miveknek vagy mas, jogi védelem alatt
allo teljesitményeknek egy adott hordozdéra torténd masolasanak egységes folyamatat 6nallé
moddon lehetévé nem tevé készllékekkel rendelkezd személyek fizetik meg, amennyiben e
személyek at tudjdk héritani e dijat az ugyfeleikre, feltéve, hogy az ilyen egységes folyamat
koévetkeztében a szerz6 altal elszenvedett hatrany ellentételezéseként jaré6 méltanyos dijazas teljes

! Az informacios tarsadalomban a szerzéi és szomszédos jogok egyes vonatkozasainak 6sszehangolasarol sz616, 2001.
majus 22-i 2001/29/EK eurdpai parlamenti és tanacs iranyelv (HL L 167., 10. o.; magyar nyelvi kilonkiadas 17. fejezet,
1. kotet, 230. 0.).
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O0sszege nem tér el lényegesen az egyetlen eszkdz segitségével végzett tdbbszérozésre
meghatarozott dijtol.

Egyébként, a Bir6sag megdllapitja, hogy egy esetleges olyan cselekménynek, amellyel a jogosult
engedélyezte miivének vagy mas, jogi védelem alatt all6 teljesitményének tdbbszoérozését, nincs
semmiféle kihatasa a méltanyos dijazasra.

A Bir6sag ezenfelll pontositja, hogy az engedély nélkili tobbszérozés megakadalyozasat vagy
korlatozasat szolgalé miszaki intézkedések alkalmazdsanak hidnya nem vonhatja maga utan a
magancélu masolatok utan fizetendé méltanyos dijazasra val6 igény megszinését. Ugyanis, ezen
intézkedések szerz6k altali alkalmazasa onkéntes jellegli. Ugyanakkor az érintett tagallam a
dijazas konkrét szintjét fliggévé teheti e miszaki intézkedések alkalmazasatol vagy azok
elmulasztisatol, annak érdekében, hogy a jogosultakat hatékonyan 6sztondézze azok megtételére,
és hogy ezaltal a jogosultak dnként is hozzajaruljanak a magancélu masolat kivételének megfelel
alkalmazésahoz.

Végezetll, a Birésag az el6terjesztett kérdésre azt a valaszt adja, hogy a vonatkozé szabalyozas —
egy 2001. junius 22-én hatalyba lépett iranyelv, amelyet a tagallamoknak legkésébb 2002.
december 22-éig kellett atlltetnilk bels6é jogukba — nem alkalmazandé a miivek és mas, jogi
védelem alatt all6 teljesitmények ezen idépontot megel6z&en tortént kilonbozé felhasznalasaira.

EMLEKEZTETO: Az elézetes dontéshozatali eljaras lehetvé teszi a tagallami birésagok szamara, hogy az
el6ttik folyamatban 1évd jogvita keretében az uniés jog értelmezésére vagy valamely unids jogi aktus
érvényességére vonatkoz6 kérdést terjesszenek a Birdsag elé. A Birésag nem donti el a tagallami birésag
el6tti jogvitat. A nemzeti birésag feladata, hogy az Gigyet a Birésag hatarozata alapjan elbiralja. E hatarozat a
tartalmilag hasonlé kérdésben eljar6 mas nemzeti birésagokat is koti.

A sajto részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Birdsagot.
A kihirdetés napjan az itélet teljes szévege megtalalhaté a CURIA honlapon
Sajtofelelbs: Lehéczki Balazs @ (+352) 4303 5499
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