Sudny dvor Eurdpskej Unie
TLACOVE KOMUNIKE ¢&. 80/13
v Luxemburgu 27. juna 2013

Rozsudok v spojenych veciach C-457/11 az C-460/11
Verwertungsgesellschaft Wort (VG Wort)/

Kyocera, Epson Deutschland GmbH, Xerox GmbH, Canon Deutschland
GmbH

a

Tlag a informécie Fujitsu Technology Solutions GmbH, Hewlett-Packard GmbH/VG Wort

Nahrada odmeny za vyhotovovanie rozmnozenin chranenych diel sa méze vyberat’
aj pri uvadzani tlaciarne alebo pocita¢a na trh

Clenské Staty maju Siroku mieru volnej tvahy pri uréeni osoby povinnej zaplatit tito néhradu,
ktorej cielom je odSkodnit autorov za rozmnoZovanie ich diela bez ich sthlasu

Podla prava Unie' ¢&lenské $taty v zasade priznaju autorom a nositelom prav suvisiacich
s autorskym pravom vylucné pravo udelit suhlas alebo zakazat rozmnoZzovanie ich diel alebo inych
predmetov ochrany. Clenské $taty vdak mézu stanovit' vynimky alebo obmedzenia tohto vyluéného
prava. M6zZu teda povolit najma po prvé vyhotovovanie rozmnozenin na sukromné pouzitie a po
druhé ich vyhotovenie na papieri alebo na inom podobnom podklade, ktoré sa uskutoCriuje
pouzitim akéhokolvek fotografického postupu alebo nejakym inym procesom. Clensky $tat, ktory
vyuzije tuto moznost, vSak musi zabezpecit, Zze nositelia prav dostanu ,primerand kompenzaciu®.
Téato kompenzacia ma za ciel odSkodnit autorov za rozmnozovanie ich chranenych diel bez ich
suhlasu.

Bundesgerichtshof (Spolkovy sud, Nemecko) rozhoduje vo veciach tykajacich sa primeranej
kompenzacie za rozmnozZovanie chranenych diel prostrednictvom viacerych pristrojov, medzi
ktorymi je predovSetkym tladiarenn a osobny pocita, najma ak su tieto dva pristroje prepojené.
V uvedenych veciach organizacia kolektivnej spravy autorskych prav VG Wort zastupujlca osoby,
ktoré maju prava k tlatenym dielam v Nemecku, podala navrh, aby sa podnikom Canon, Epson,
Fujitsu, Hewlett-Packard, Kyocera a Xerox ulozila povinnost oznamit' jej informacie o mnozstve
a povahe tladiarni predanych od roku 2001. NavySe VG Wort poziadala, aby boli podniky Kyocera,
Epson a Xerox zaviazané na zaplatenie nahrady odmeny prostrednictvom poplatku vyberaného za
osobné pocitace, tlaCiarne a/alebo plotery uvedené na trh v Nemecku v rokoch 2001 az 2007. Za
tychto okolnosti sa Bundesgerichtshof obratil na Sudny dvor, aby tento sud podal vyklad
relevantnych ustanoveni prava Unie.

Rozsudkom z dnedného dna Sudny dvor odpovedal, Ze pojem ,rozmnozovanie pouzitim
akéhokolvek fotografického postupu alebo nejakym inym procesom, ktory ma podobné ucinky*,
zahffa aj rozmnozovanie prostrednictvom tlaciarne a osobného pocitaca, ak su tieto dva pristroje
prepojené. V takomto pripade moézu Clenské Staty zaviest systém zavazujuci zaplatit primeranu
kompenzé&ciu osobami, ktoré maja pristroj, ktory prispel neautomatizovanym spésobom k jednému
procesu vyhotovenia rozmnozeniny chraneného diela alebo akéhokolvek iného predmetu ochrany
na urc€ity podklad, ak maju tieto osoby moznost preniest naklady suvisiace s tymto poplatkom na
svojich zakaznikov, priCom vySka tejto primeranej kompenzacie, ktora sa ma poskytnut ako
nahrada skody sp6sobenej autorovi celym jednym takym procesom, sa nesmie v zasade liSit' od
vySky kompenzacie stanovenej za vyhotovenie rozmnozeniny, ktora sa vyhotovuje len jedinym
pristrojom.

NavySe Sudny dvor rozhodol, ze pripadny akt, ktorym nositel prav suhlasil s rozmnozovanim
svojho chrdneného diela alebo iného predmetu ochrany, nema vplyv na primerani kompenzaciu.

! Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2001/29/ES z 22. maja 2001 o zosuladeni niektorych aspektov autorskych
prav a s nimi savisiacich prav v informacénej spolo¢nosti (U. v. ES L 167, s. 10; Mim. vyd. 17/001, s. 230).
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Sudny dvor navySe spresnil, ze nepouzitie dostupnych technologickych opatreni uréenych na
predchadzanie alebo obmedzovanie nepovoleného vyhotovovania rozmnozenin neméze sposobit
zanik povinnosti primeranej kompenzacie za vyhotovovanie rozmnozenin na sukromné pouZitie.
Pouzitie takych opatreni zo strany nositelfov prav je totiz dobrovolné. Dotknuty €lensky Stat vSak
mobze stanovit, &i konkrétna vySka tejto kompenzacie zavisi alebo nezavisi od takych
technologickych opatreni, s cielom skutoCne stimulovat nositefov prav, aby prijimali uvedené
opatrenia, a teda dobrovolne prispievali k spravnemu uplatfiovaniu vynimky pre rozmnozeninu na
sukromné pouzitie.

Na zaver Sudny dvor odpovedal, Ze relevantna pravna Uprava — smernica, ktora nadobudla
ucinnost 22.juna 2001 aktord clenské Staty mali prebrat do vnutroStatneho prava do
22. decembra 2002, — sa neuplatiiuje na akty o pouzivani chranenych diel ainych predmetov
ochrany, ktoré boli uzavreté pred 22. decembrom 2002.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicidlneho konania umozhuje sudom ¢lenskych Statov v rdmci
sporu, ktory rozhoduju, poloZit Sudnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava
Unie. Sudny dvor nerozhoduje vnatrostatny spor. Vnutrodtatnemu stdu prindlezi, aby rozhodol pravnu vec
v sllade s rozhodnutim Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim su rovnako viazané ostatné vnutrostatne studne
organy, na ktoré bol podany navrh s podobnym problémom.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.
UplIné znenie rozsudku sa uverejriuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.
Kontaktna osoba pre tlac: Baldzs Lehoczki @ (+352) 4303 5499
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http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-457/11

