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A fétanacsnok inditvanya a C-199/12., C-200/12. és
C-201/12. sz. egyesitett tgyekben
Sajt6 és Tajékoztatas X, Y, Z kontra Minister voor Immigratie, Integratie en Asiel

Sharpston fétanacsnok szerint az uniés menedékjog értelmében a homoszexualis
iranyultsaguk miatti dldoztetésre hivatkozé6 menedékkérok ,,meghatarozott
tarsadalmi csoportnak” mindsiilhetnek

A homoszexudlis cselekményeknek a sza&rmazasi orszagban valé blintethetésége ugyan
onmagaban nem valosit meg ulddztetést, a nemzeti hatésagoknak azonban vizsgéalniuk kell, hogy
az adott menedékkérd ki lehet-e téve ilyen tlddztetésnek

X, Y és Z Sierra Leone-i, ugandai és szenegdli allampolgarok. Mindharom férfi homoszexudlis, és
Hollandidban kérelmeznek menekult jogallast arra hivatkozva, hogy megalapozottan félnek a
szexualis iranyultsdguk miatti, szarmazasi orszagukban valé uldoztetéstél. E tekintetben a
homoszexualis cselekmények mindharom orszagban blincselekmények, és sulyos bintetésekhez
vezethetnek: jelents birsagok, szabadsagvesztés, bizonyos esetben akar életfogytig tartéan.

Egy, a Genfi Egyezmény’ rendelkezéseire hivatkozé eurépai iranyelv® értelmében a harmadik
orszag olyan allampolgara, aki faji, illet6leg vallasi okok, nemzeti hovatartozasa, politikai
meggy6z6dése, avagy meghatarozott tarsadalmi csoporthoz valé tartozasa miatti Gldoztetéstél
valdé megalapozott félelme miatt az allampolgarsaga szerinti orszagon kivil tartézkodik, és nem
tudja, vagy az uldoztetéstdl vald félelmében nem kivanja annak az orszagnak a védelmét igénybe
venni, menekilt jogallast kérelmezhet. Ebben az 6sszefliggésben az ilyen ulddztetéseknek
jellegiknél, illetve ismétiédésiknél fogva elegendden sulyosnak kell lenniik ahhoz, hogy az
alapvetd emberi jogokat sulyosan megsértsék.

Az Ugyet végsoé fokon elbirald holland Raad van State az irdnyelv rendelkezései értelmében vett
menekllt jogéllas iranti kérelmeknek értékelésére vonatkozéan harom kérdést terjeszt el6zetes
dontéshozatal céljabél a Bir6sag elé. A nemzeti bir6sdg arra var valaszt a Birdsagtél, hogy a
harmadik orszdg homoszexudlis allampolgarai az iranyelv szerinti meghatarozott tarsadalmi
csoportot jelentenek-e. Tovabba arra keresi a valaszt, hogy a nemzeti hatésagok hogyan
értékeljék azt, hogy ennek kapcsan a homoszexudlis cselekmények tekintetében mi mindsdil
Uldozésnek, és hogy megvalésitia-e az lld6zést az, hogy e cselekmények a menedékkérd
szarmazasi orszagaban szabadsagvesztéssel buintethetd blincselekménynek minésiinek.

A ma ismertetett inditvanyaban Eleanor Sharpston fétanacsnok azt javasolja, hogy a Birésag
allapitsa meg el6szor is, hogy a homoszexualis iranyultsaggal rendelkez6 menedékkeérék a
szarmazasi orszagbeli helyzetiktdl fliggéen az iranyelv értelmében vett meghatarozott tarsadalmi
csoportnak minésulhetnek. Véleménye szerint az iranyelv szévegébdl kiderll, hogy az unibs
jogalkotd a legtisztabb jelét adta annak, hogy a szexualis iranyultsagon alapulo kozos jellemzével
rendelkezd személyek ténylegesen meghatarozott tarsadalmi csoportnak mindéstlhetnek.
Kovetkezésképpen a nemzeti birésagnak kell értékelnie, hogy az ilyen csoport valamennyi

! A menekiiltek helyzetére vonatkozd egyezmény, amelyet 1951. jdlius 28-a4n Genfben irtak ala (Egyesiilt Nemzetek
Szerzédéseinek Tara [1954.], 189. kdtet, 150. 0., 2545. sz.), és 1954. aprilis 22-én lépett hatalyba. Ezen egyezményt
kiegészitette és médositotta a menekiiltek helyzetére vonatkozo, 1967. januar 31-i New York-i jegyz6konyv, amely 1967.
oktober 4-én lépett hatalyba.

2 A harmadik orszagok allampolgarainak, illetve a hontalan személyeknek menekiiltként vagy a mas okbol nemzetkozi
védelemre jogosultként valé elismerésének feltételeirdl és az e statuszok tartalmara vonatkozé minimumszabalyokrol
sz0616, 2004. aprilis 29-i 2004/83/EK tanacsi iranyelv (HL 2004. L 304., 12. o.; magyar nyelv( kilénkiadas 19. fejezet,
7. kotet, 96. 0.).
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menedékkérd szarmazasi orszagaban ,elkllonitheté identitassal” rendelkezik-e, ,mivel a csoportot
az azt korulvevé tarsadalom masként kezeli”.

Sharpston f6tanacsnok szerint 6nmagdban az a tény, miszerint valamely cselekmény
blincselekménynek mindésul, nem valdsitja meg az irdnyelv szerinti Uldoztetést. Sokkal inkabb a
hataskérrel rendelkezé nemzeti hatdsagok feladata annak értékelése, hogy az adott menedékkéré
ki lehet-e téve olyan cselekményeknek, amelyek jelleguknél, illetve ismétlédésiknél fogva
elegendBen sulyosak ahhoz, hogy az alapvet6 emberi jogokat sulyosan megsértsék, vagy
kilénb6zb olyan intézkedések egyuttesének — beleértve az emberi jogok megsértését is —,
amelyek elég sulyosak ahhoz, hogy a menedékkérét hasonléan érintsék. A menedékkérd
szarmazasi orszagaban fennallé korilmények fényében a nemzeti hatésagoknak figyelembe kell
vennitlk az Uld6zés kockazatat és gyakorisdgat, a rendszerint kiszabott szankcié sulyossagat, és
minden egyéb olyan intézkedést és tarsadalmi gyakorlatot, amelytél a menedékkérd ésszeriien
félhet.

Végil annak értékelésével kapcsolatban, hogy Uld6zés-e a szexudlis iranyultsag kinyilvanitasanak
blntethetésége, a fétanacsnok azt az allaspontot képviseli, hogy az iranyelv nem tesz kilonbséget
a nyilvanos vagy maganjellegi kinyilvanitas kozott. Ezenkivil a fétanacsnok szerint nem véarhato el
a menedékkér6tél, hogy a szarmazasi orszagaban vald Uldozés elkerllése érdekében visszafogja
magat vagy titokban tartsa szexudlis iranyultsdgat. Tovabba ugy véli, hogy 6nkényességhez
vezetne a személy szexudlis irdnyultsdganak kifejezésmoddjai kozotti, vagy akéar az olyan
megnyilvanulasok kozotti kulonbségtétel, amelyek nem szexualis cselekmények vagy vonzalmat
kifejez6 cselekmények. Végul amennyiben a szarmazasi orszagban az Allitélagos Uldozés
egyarant érinti a homoszexudlisokat és a heteroszexudlisokat, a nemzeti hatdsagoknak kell
megvizsgalniuk, hogy a menedékkéré kulondsen ki lehet-e téve olyan Ulddzési cselekményeknek
vagy kulénbozé olyan intézkedések egylttesének, amelyek jellegiknél vagy ismétlédésiiknél fogva
elegendben sulyosak ahhoz, hogy az alapvetdé emberi jogokat sulyosan megsértsék.

EMLEKEZTETO: A fétanacsnok inditvanya nem kéti a Birdsagot. A fétanacsnok feladata, hogy teljesen
partatlanul és fliggetleniil eljarva a rabizott tigy jogi megoldasara vonatkoz6 javaslatot terjesszen a Birdsag
elé. A Birdsag birai most kezdik meg a tanacskozast a jelen Ggyben. Az itéletet késdbbi id6pontban hozzak
meg.

EMLEKEZTETO: Az elézetes déntéshozatali eljaras lehetévé teszi a tagallami birésagok szamara, hogy az
eléttiik folyamatban 1évd jogvita keretében az unids jog értelmezésére vagy valamely unids jogi aktus
érvényességére vonatkoz6 kérdést terjesszenek a Birdsag elé. A Bir6sag nem donti el a tagallami biréséag
elétti jogvitat. A nemzeti birdsag feladata, hogy az ligyet a Birésag hatarozata alapjan elbirélja. E hatarozat a
tartalmilag hasonlé kérdésben eljar6 mas nemzeti birésagokat is koti.

A sajté részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Birdsagot.
A kihirdetés napjan az inditvany teljes szévege megtalalhaté a CURIA honlapon.
Sajtofelelds: Lehdczki Balazs @ (+352) 4303 5499
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