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A C-521/11. sz. Gigyben hozott itélet

Amazon.com International Sales Inc. és tarsai kontra Austro-Mechana

Gesellschaft zur Wahrnehmung mechanisch-musikalischer Urheberrechte

Sajto és Tajékoztatas Gesellschaft mbH

A magancéli masolat utan fizetendé dijnak a rogzitésre alkalmas adathordozoék
legelso eladasa tekintetében, kiilonbségtétel nélkil torténé megallapitasa bizonyos
feltételek mellett 6sszeegyeztethet6 lehet az uniés joggal

Ezen tulmenden, bizonyos feltételek mellett, felallithaté az a megdéntheté vélelem, hogy a
maganszemélyek szamara értékesitett rogzitésre alkalmas adathordozdkat magancélbdl fogjak
hasznalni

Az uniés jog értelmében’ a tagallamok fészabaly szerint biztositjak a szerzék, eléadémiivészek,
hangfelvétel- és filmek el6allitéi és a miisorsugarzé szervezetek szamara a tobbszordzés
engedélyezésének, illetve megtiltdsanak kizarélagos jogat mdiveik, el6adasaik rogzitése,
hangfelvételeik, filmjeik, valamint kdzvetitett misoraik rogzitése tekintetében. Mindazonaltal, a
tagallamok kivételeket és korlatozasokat allapithatnak meg e kizarélagos jogok tekintetében.
Ekként engedélyezhetik tdbbek kozott magancéli masolatok készitését. Azon tagallamnak, amely
él e lehetéségével, biztositania kell ugyanakkor, hogy a jogosultak ,méltanyos dijazasban”
részesuljenek. Ennek célja, hogy a jogosultak a védelemben részesllé miiveik és egyéb
teljesitményeik engedélyik nélkili tobbszoérozése utan megfeleld ellentételezésben részesiljenek.

Ausztridban a méltanyos dijazas magancéli masolat utan fizetendd dij formajat olti, amelyet a
rogzitésre és tobbszorozésre alkalmas adathordozok, példaul tres CD-k és DVD-k,
memoriakartydk és MP3-lejatszok elsé eladasa tekintetében allapitanak meg (az ugynevezett
L<areskazetta-jogdij”).

Az Austro Mechana, osztrak szerzdi jogi kdzos jogkezeld szervezet, a Handelsgericht Wien (bécsi
kereskedelmi birdésag, Ausztria) elétt keresetet inditott az Amazonnal szemben az Ausztriaban
2002 és 2004 kozott ertékesitett rogzitésre alkalmas adathordozok tekintetében fizetendd
Ureskazetta-jogdij medfizetése irant. 2004 elsd féléve tekintetében 1 856 275 eurd Osszeget
kovetelt, és azt kérte, hogy az Amazont koételezzék a pénzkdvetelésének szamszerlsitését
lehetbvé tevd szamviteli adatok kozlésére ezen id6szak fennmaradd része tekintetében. A
kereskedelmi bir6sag helyt adott az adatok kdzlése iranti kérelemnek, a kifizetés iranti kérelemrél
viszont nem hatarozott. A fellebbviteli birosag ezen itéletet helyben hagyta. Az Amazon, amely
azon a véleményen van, hogy az osztrédk Ureskazetta-jogdij tébb okbdl kifolydlag ellentétes az
unids joggal, ekkor az Oberster Gerichtshofhoz (legfelsébb birésag, Ausztria) fordult. E birésag a
relevans unios jogi rendelkezések értelmezésére kéri a Birésagot.

Arrél, hogy Ausztriaban az lUreskazetta-jogdij a régzitésre alkalmas adathordozé legelsé eladasa
tekintetében kulonbségtétel nélkil keril megallapitasra, és hogy bizonyos esetekben fenndll a
lehet6ség ennek visszatérittetésére

A Bir6sag e tekintetben emlékeztet arra, hogy az unids jog a magancéli masolat utan fizetendd dij
megallapitasat nem teszi lehetévé olyan esetben, amikor az adathordoz6 felhasznalasa nem
nyilvdnvaléan ilyen masolatok készitésére iranyul. Mindazonaltal, bizonyos feltételek mellett, az
unios joggal nem ellentétes a dij megéllapitdsanak ezen &ltalanos rendszere, amelyben biztositott

! Az informaciés tarsadalomban a szerzéi és szomszédos jogok egyes vonatkozasainak 6sszehangolasardl sz6l6, 2001.
majus 22-i 2001/29/EK eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv (HL L 167., 10. o.; magyar nyelv( kildnkiadas 17. fejezet,
1. kotet, 230. 0.).
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a visszatérités lehetésége olyan esetekben, ha a hasznalat nem magancéli masolatok készitésére
iranyul. Ekként az osztrak legfels6bb birésag feladata, hogy a jelen Ulgyben megvizsgélja,
tekintettel az osztrak rendszer sajatos koérilményeire és uniés jog® korlataira, hogy gyakorlati
nehézségek igazoljdk-e a méltanyos dijazas finanszirozdsdnak e rendszerét, valamint azt, hogy a
visszatéritéshez valé jog tényleges-e, és nem teszi-e tllsdgosan nehézzé a medfizetett dij
visszatéritéset.

A maganszemélyek részére értékesitett rogzitésre alkalmas adathordozék magancélu
hasznalatanak vélelmezhetéségérdl

A Birdosag megallapitia, hogy megdontheté vélelem allithaté fel a tekintetben, hogy
maganszemeélyek a rogzitésre alkalmas adathordozokat magéncélra haszndljak, amennyiben
teljestl az alabbi két feltétel: - i) az adathordoz6k magancéll hasznalatdnak megallapitdsahoz
fiz6d6 gyakorlati nehézségek igazoljak ilyen vélelem felallitasat; ii) e vélelem nem eredményezi a
magancélu masolat utan fizetendd dij elbirasat olyan esetben, amikor ezen adathordozokat
nyilvanvaléan nem magancélra hasznaljak.

Arrdl, hogy az Ureskazetta-jogdijbdl szarmazé bevételek felét nem kozvetlenil a méltanyos dijazas
jogosultjainak folydsitjdk, hanem az e jogosultak javara létrehozott szocidlis és kulturalis
intézményeknek

A Birésag megjegyzi, hogy e tény alapjan nem zarhato ki a méltanyos dijazashoz valo jog, vagy az
ennek fedezését szolgdld magancéll masolat utan fizetendd dij, amennyiben e szocialis és
kulturalis intézmények ténylegesen a jogosultakat tamogatjak, és az emlitett intézmények
mikodése nem hatranyosan megkildnbdztetd, aminek vizsgalata az osztrak legfelsébb birdsag
feladata.

A valamely masik tagallamban mar megfizetett magancéll masolat utan fizetendé dij figyelmen
kivil hagyéasérol

A Bir6sag azt valaszolja, hogy az Ulreskazetta-jogdijhoz hasonldé dij megfizetése iranti
kotelezettség nem zarhat6 ki abb6l az okbdl, hogy egy hasonlé dij megfizetésére mar sor kerdlt
egy masik tagallamban. Az a személy ugyanis, aki e dijat el6zetesen megfizette egy terlletileg
nem illetékes tagéllamban, nemzeti joganak megfelel6en kérheti annak visszatéritését.

EMLEKEZTETO: Az elézetes dontéshozatali eljaras lehetévé teszi a tagallami birésagok szamara, hogy az
eléttik folyamatban 1évd jogvita keretében az uniés jog értelmezésére vagy valamely unids jogi aktus
érvényességére vonatkoz6 kérdést terjesszenek a Birdsag elé. A Birdsag nem donti el a tagallami birésag
el6tti jogvitat. A nemzeti birésag feladata, hogy az tgyet a Bir6sag hatarozata alapjan elbiralja. E hatarozat a
tartalmilag hasonlé kérdésben eljar6 mas nemzeti birésagokat is koti.

A sajté részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Birdsagot.
A kihirdetés napjan az itélet teljes szévege megtalalhaté a CURIA honlapon

Sajtofelelds: Lehoczki Balazs @ (+352) 4303 5499
Az itélet kihirdetésekor készitett képfelvételek elérhetbk: ,Europe by Satellite” [1 & (+32) 2 2964106

2 Az 1. labjegyzetben hivatkozott iranyelv.
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