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A fétanacsnok inditvanya a C-487/12. sz.,
Vueling Airlines SA kontra Instituto Galego de Consumo de la Xunta de
Sajt6 és Téjékoztatas Galicia tgyben

Yves Bot fétanacsnok szerint nem felel meg az uniés jognak az a spanyol
szabalyozas, amely megtiltja a Iégi fuvarozék szamara, hogy a poggyaszok
feladasara valaszthato felar cimén dijat szamitsanak fel

A fuvarozoknak ugyanakkor a foglalasi folyamat kezdetén egyértelmiien, atlathatéan és vildgosan
kozolnitk kell az tigyfelekkel e szolgaltatas dijait, amelyet kifejezett nyilatkozattal fogadhatnak el

Egy spanyol jogszabaly megtiltia a légi fuvarozék szamara, hogy az utasok poggyaszainak
feladasara valaszthat6 felar cimén dijat szamitsanak fel.

2010 augusztusaban a Vueling légitarsasag két poggyasz interneten keresztll térténd feladasa
miatt 40 eur6val megemelte az M. J. Arias Villegas altal vasarolt repuldjegyek alapararat (241,48
eurd). M. J. Arias Villegas ezért panaszt nyujtott be a Vueling ellen, mivel Ugy itélte meg, hogy az e
tarsasaggal kotott 1égi fuvarozasi szerz8dés tisztességtelen feltételt tartalmazott. Ezt kdvetben az
Instituto Galego de Consumo de la Xunta de Galicia (a galiciai autondm kdzosség
fogyasztévédelmi intézete) 3000 eurd Osszegi kdzigazgatasi birsagot szabott ki a Vuelingre.

Az ugyben eljar6 Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n° 1 de Orense (orensei 1. sz.
kozigazgatasi birésag, Spanyolorszag) e korilmények kozott azt a kérdést teszi fel a Birdsagnak,
hogy ez a spanyol jogszabaly 6sszeegyeztethet6-e a szabad arképzés unios jogban kimondott
elvével.! Végeredményben arra iranyul a kérdés, hogy az uniés jog alapjan megkérdéjelezheté-e
az agazat liberalizacidja 6ta egyes légitarsasagok, és kiléndésen az an. low cost tarsasagok altal
elfogadott gazdasagi modell.

Yves Bot f6tanacsnok mai napon ismertetett inditvanyaban azt javasolja a Bir6sagnak, hogy azt a
valaszt adja, hogy az uniés jog a légi fuvarozasi szerzédés teljesitéséhez kapcsolodoé
valamennyi kereskedelmi szolgéltatas —ideértve a poggyaszok feladasdhoz hasonlé
szolgaltatasokat is — tekintetében elismeri a Iégi fuvarozok arképzési szabadsagat.

Ezért ami a feladott poggyaszokra felszamitott dijat illeti, a Iégi fuvarozék dénthetnek ugy, hogy
belefoglaljdk e szolgéltatast a repllSjegy alaparaba, vagy pedig valaszthatd felar ellenében
kinaljak.

A fétanacsnok kifejti, hogy ezen értelmezés nem alkalmazhaté a kézipoggyaszokra, mivel a Iégi
fuvarozonak biztositania kell ezek ingyenességét. Egyrészt a feladott poggyasszal szemben a
kézipoggyasz egyedul az utas feleléssége ala tartozik. Semmiképpen nem tartozik egyebekben a
légi fuvaroz6 Altal nyujtott kereskedelmi szolgaltatasok korébe, mivel a feladott poggyasszal
szemben a feladaséval, a nyomon kovetésével és a tarolasaval kapcsolatban semmilyen koltséget
nem feltételez. Masrészt az, hogy magunknal, személyes 6rizetiinkben tarthassuk a szamunkra
legértékesebbnek vagy legnélkilozhetetlenebbnek itélt targyakat, maganak a személynek a
méltosagahoz kapcsoldodik.

Koévetkezésképpen a fétanacsnok ugy itéli meg, hogy a spanyol jogszabaly nem
egyeztetheté 6ssze az uniés joggal. Allaspontja szerint e jogszabaly olyan allami szabalyozast

! A Kozosségben a légi jaratok miikodtetésére vonatkozd kozos szabalyokrdl szold, 2008. szeptember 24-i
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allit ugyanis vissza, amelynek a felszamolasardl az unios jogalkoté az 4gazat deregulacidja és
liberalizacidja keretében mar gondoskodott. A kdzszolgaltatasi feladat ellatasa korébe tartozo l1€gi
jaratok, valamint a hatésagok vagy a repiilétér-lizemelteték altal kivetett terhek® kivételével a
tagéllamok ugyanis mar nem rendelkeznek felulvizsgalati joggal a Iégi fuvarozdk altal megéllapitott
arak mértéke, az alkalmazandd arképzési feltételek és a repll6jegy alaparaba belefoglalhaté
szolgéltatasok jellege tekintetében.

Ezenkivil a spanyol jogszabaly az uniés jogalkot6 azon céljat kérddjelezi meg, amely a
légikozlekedési bels6é piacon az unids jog hatékonyabb és egységesebb alkalmazasanak
biztositdsara iranyul. Az uniés jog igy egyrészt a szabalyok nemzeti szinten valo eltérd
alkalmazasabdl eredd versenytorzulas elkerilésére, masrészrél arra iranyul, hogy lehetéveé valjon
a fogyasztok szamara a légikdzlekedési szolgdltatasokra vonatkozé arak hatékony
O0sszehasonlitasa. Mivel a 1égi kozlekedés a jellegébdl addddan nemzetkdzi piac, amelyen az
ugyanolyan meéretli Iégitarsasagok olyan foglalasi eszkézdket alkalmaznak, amelyek ma nem
ismernek hatérokat, nélkilozhetetlen, hogy ez utébbiak tevékenységét ténylegesen az Unid
valamennyi tagallamaban kozos szabalyok vezéreljék. Marpedig a spanyol szabalyozas
nyilvanvaléan sérti e célt.

Mindazonaltal az illetékes nemzeti hatésagoknak meg kell bizonyosodniuk arrél, hogy amikor a légi
fuvarozék a poggyadszok feladasara dijat szamitanak fel, tiszteletben tartjdk azokat a
kévetelményeket, amelyek a fogyaszté jogainak védelme alapjan rajuk vonatkoznak.® igy a légi
fuvarozdéknak egyértelmiien, atlathatéan és vilagosan kozolniik kell méar az ugyfél altal
kezdeményezett foglalasi folyamat kezdetén a poggyasz feladadsaval kapcsolatos dijszabas
mdédozatait, tovabba lehetévé kell tennilk ezen ugyfél szaméara, hogy kifejezett
nyilatkozataval elfogadja vagy elutasitsa e szolgéltatast.*

Ezért a jelen tUgyben a nemzeti birésagnak kell megvizsgalnia, hogy a Vueling tiszteletben
tartotta-e az emlitett kdvetelményeket J. M. Arias Villegas esetében.

EMLEKEZTETO: A fétanacsnok inditvanya nem kéti a Birdsagot. A fétanacsnok feladata, hogy teljesen
péartatlanul és fiiggetlenil eljarva a rabizott (gy jogi megoldaséra vonatkozé javaslatot terjesszen a Birdsag
elé. A Birdsag birai most kezdik meg a tanacskozast a jelen Ggyben. Az itéletet kés6bbi id6pontban hozzak
meg.

EMLEKEZTETO: Az elézetes déntéshozatali eljaras lehetévé teszi a tagallami birésagok szamara, hogy az
eléttik folyamatban 1évd jogvita keretében az unids jog értelmezésére vagy valamely unids jogi aktus
érvényességére vonatkoz6 kérdést terjesszenek a Birdsag elé. A Birésag nem donti el a tagallami birésag
elétti jogvitat. A nemzeti bir6sag feladata, hogy az Ggyet a Birésag hatarozata alapjan elbirélja. E hatarozat a
tartalmilag hasonlo kérdésben eljar6 mas nemzeti birésagokat is koti.

A sajté részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a BirGsagot.
A kihirdetés napjan az inditvany teljes szévege megtalalhaté a CURIA honlapon.
Sajtofelelbs: Lehdczki Balazs @ (+352) 4303 5499

A f6tanacsnoki inditvany ismertetésekor készitett képfelvételek elérhetbk:
»Europe by Satellite” & (+32) 2 2964106

2 Adok, repllétéri dijak, valamint biztonsagi és Ulzemanyagfelarak és illetékek, amelyek a jellegiiknél fogva nem
tartozhatnak a gazdasagi szereplék szabad mérlegelési korébe, és amelyeket az uniés jogalkoté kifejezetten és kilon—
kilén emlit a fent hivatkozott rendeletben.

% A fent hivatkozott rendelet 23. cikke.

* Lasd e tekintetben a Birésag C-112/11. sz., ebookers.com Deutschland GmbH tigyben 2012. jdlius 19-én hozott itéletét
(105/12. sz. sajtokdzlemény).
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