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Rozsudek ve véci C-559/12
Tisk a informace Francie v. Komise

Soudni dviir potvrzuje, ze neomezena implicitni zaruka poskytnuta francouzskym
statem ve prospéch spole€nosti La Poste predstavuje statni podporu neslué€itelnou
S unijnim pravem

Existuje domnénka, podle nizZ poskytnuti takové zaruky znamena zlep$eni financni situace
podniku, nebot’ pro néj pfedstavuje sniZzeni rozpoctové zatéze

Az do své transformace na akciovou spole¢nost financovanou vefejnym kapitalem, k niz doSlo dne
1. bfezna 2010, byla francouzska spole¢nost La Poste povazovana za vefejnou instituci vyrobni
a obchodni povahy (VIVO), tzn. pravnickou osobu vefejného prava, ktera ma pravni subjektivitu
odliSnou od statu, je finantné nezavisla a ma konkrétni svéfené pravomoci a na kterou se
nevztahuje insolvenéni a upadkové fizeni podle obecné pravni upravy.

Rozhodnutim ze dne 26. ledna 2010" Komise konstatovala, Ze spole¢nosti La Poste byla ze strany
francouzského statu poskytovana neomezena zaruka, a to na zakladé specifickych vlastnosti,
které vyplyvaji z postaveni spoleCnosti jakozto vefejné instituce. Komise uvedla, Ze La Poste
nepodléha obecné pravni Uprave tykajici se soudniho vyrovnani a likvidace podniku v obtizich a ze
veritel spole¢nosti La Poste si muze byt vzdy jist uspokojenim své pohledavky. Komise z toho
vyvodila, Ze neomezena zaruka, kterou Francie poskytla spoleCnosti La Poste, pfedstavuje statni
podporu neslucitelnou s vnitfnim trhem.

Zaloba na neplatnost podana Francii byla zamitnuta rozsudkem ze dne 20. zafi 2012% v némz
Tribunal dospél predevSim k nédzoru, Zze takova neomezena zaruka predstavuje vyhodu pro
spole€nost La Poste. Francie poté podala kasacni opravny prostfedek k Soudnimu dvoru.

V ramci tohoto kasacniho opravného prostiedku Francie Tribunalu zejména vytyka, Zze mél za to,
Ze Komise muze obratit dikazni bfemeno tykajici se existence zaruky, a dale Ze porusil pravidla
tykajici se miry dokazovani nezbytné k témto ucelim. Soudni dvar nicméné uvadi, ze Tribunal
neschvalil jakékoliv pouziti negativnich pfedpokladl nebo obraceni dikazniho bfemene ze strany
Komise. Soudni dvur totiz obdobné jako Tribunal zastdva nazor, Ze Komise pozitivné posoudila
existenci neomezené statni zaruky ve prospéch spole¢nosti La Poste, jelikoz zohlednila nékolik
shodujicich se poznatku, na jejichz zakladé bylo mozné prokazat poskytnuti takové zaruky. Stejné
tak Soudni dvlr potvrzuje Ze, jak jiz pravem uznal Tribunal, Komise muzZe za ucelem prokazani
existence implicitni zaruky vychazet z metody souboru zavaznych, pfesnych a shodujicich se
nepfimych dlkazu aby ovéfila, zda ve vnitrostatnim pravu existuje povinnost statu pouzit viastni
zdroje na kryti ztrat VIVO v obtiZich, atedy je tim vytvafeno dostatecné konkrétni hospodarské
riziko vyskytu vydaju zatéZujicich statni rozpocet.

Francie Tribunalu vytyka rovnéz to, Ze se dopustil nespravného pravniho posouzeni, jelikoz
rozhodl, Ze Komise dostateCnym zplsobem prokazala existenci vyhody vyplyvajici z idajné statni
zaruky. Vtomto ohledu Soudni dvur prohlauje, Ze existuje vyvratitelnd domnénka, podle niz
poskytnuti implicitni a neomezené statni zaruky podniku, ktery nepodléha béznym postupum
vyrovnani a likvidace, ma za nasledek zlepSeni jeho finan¢ni situace snizenim zatéze, kterou by za

! Rozhodnuti Komise 2010/605/EU ze dne 26. ledna 2010 o statni podpore C 56/07 (dfive E 15/05), kterou Francie
oskytla spole¢nosti La Poste (UF. vést. L 274, s. 1).
Rozsudek Tribunalu ze dne 20. z&fi 2012, Francie v. Komise (véc T-154/10).
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obvyklych okolnosti musel nést jeho rozpodet. Takova statni zaruka totiz poskytuje tomuto podniku
okamzitou vyhodu a pfedstavuje statni podporu, jelikoz je poskytnuta bez protiplnéni a umoznuje
ziskat lepSi finan€ni podminky na ziskani pUjcky, nez jsou podminky obvyklé na financnich trzich.
Pro prokazani vyhody poskytnuté takovou zarukou pfijimajicimu podniku tak staéi, aby Komise
prokazala samotnou existenci této zaruky, aniz by musela prokazovat jeji skutecné ucinky, které
vyvolavala od okamziku svého poskytnuti. Tribunal tedy doSel pravem k zavéru, Zze Komise
respektovala dukazni bfemeno a miru dokazovani nezbytné k prokazani vyhody poskytnuté
implicitni a neomezenou statni zarukou, pfi€¢emz upresnil, ze takova zaruka poskytuje dluznikovi

v v

UPOZORNENI: Proti rozsudku & usneseni Tribunalu Ize podat kasaéni opravny prostiedek k Soudnimu
dvoru, ktery je omezen na pravni otazky. Kasacni opravny prostfedek zasadné nema odkladny ucinek. Je-li
kasacni opravny prostfedek pfipustny a opodstatnény, Soudni dvir rozhodnuti Tribunalu zrusi. Pokud to
soudni Fizeni dovoluje, muze Soudni dvur ve véci vydat sam koneéné rozhodnuti. V opaéném pfipadé vrati
véc zpét k rozhodnuti Tribunélu, ktery je vazan rozhodnutim vydanym Soudnim dvorem v ramci kasacniho
opravného prostfedku.

Neoficialni dokument pro potreby sdélovacich prostredkd, ktery nezavazuje Soudni dvdr.
Uplné znéni rozsudku se zverejfiuje na internetové strance CURIA v den vyhlaeni.
Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499

WWW.curia.europa.eu



http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-559/12

