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Hotéaréarea in cauza C-288/12
Presa si informare Comisia/Ungaria

Prin faptul ca a pus capat in mod anticipat mandatului comisarului pentru protectia
datelor, Ungaria a incalcat dreptul Uniunii

Independenta autoritétilor pentru protectia datelor cu caracter personal impune statelor membre
respectarea duratei mandatului incredintat acestor autoritati

In temeiul Directivei privind protectia datelor cu caracter personal’, statele membre trebuie si
desemneze una sau mai multe autoritati responsabile cu supravegherea respectarii normelor
directivei pe teritoriul lor. Aceste autoritati trebuie sa Tisi exercite atributile in conditii de
independenta deplina.

In Ungaria, pana in 2012, cu exercitarea atributiilor conferite prin directivd autoritatilor de
supraveghere sus-mentionate a fost insarcinat comisarul pentru protectia datelor. La 29
septembrie 2008, domnul Andras Jori a fost numit comisar pentru protectia datelor pentru o durata
de sase ani. Cu toate acestea, Parlamentul maghiar a decis sa reformeze, cu incepere de la 1
ianuarie 2012, sistemul de protectie a datelor si sa infiinteze, in locul comisarului, o autoritate
nationald pentru protectia datelor si libertatea informatiei. Astfel, domnul Jori a trebuit sa
paraseasca postul Tnainte de terminarea mandatului si sa fi lase locul domnului Attila Péterfalvi,
care a fost numit presedinte al noii autoritati pentru o perioada de noua ani.

Apreciind ca aceasta incetare anticipata a mandatului domnului Jori incalca directiva (care impune,
astfel, respectarea independentei autoritatilor de supraveghere a protectiei datelor cu caracter
personal), Comisia a formulat o actiune in constatarea neindeplinirii obligatiilor impotriva Ungariei
in fata Curtii de Justitie. Autoritatea Europeana pentru Protectia Datelor a intervenit in procedura in
sustinerea Comisiei.

Prin hotarérea pronuntatd astdzi, Curtea aminteste ca autoritatile de supraveghere create in
conformitate cu directiva trebuie sa isi poata exercita atributiile fara nicio influentd exterioara.
Aceasta cerinta implica, pe de o parte, ca autoritatile respective sa nu fie tinute de niciun fel de
instructiuni in exercitarea atributiilor lor si, pe de alta parte, ca deciziile lor sa fie luate fara nicio
influenta politica, riscul unei astfel de influente trebuind el insusi indepartat. Or, faptul de a permite
unui stat membru sa puna capat inainte de termen mandatului unei autoritati de supraveghere,
fara respectarea normelor si a garantiilor prestabilite Tn acest scop prin legislatia aplicabila®, ar
putea conduce autoritatea respectiva la o supunere fatd de vointa puterii politice. in consecinta,
independenta autoritatii de supraveghere include in mod necesar obligatia de a respecta
durata mandatului incredintat acestei autoritati si de a nu ii pune capéat decat cu respectarea
legislatiei aplicabile.

Aceasta interpretare este, de altfel, confirmata de normele privind incetarea mandatului Autoritatii
Europene pentru Protectia Datelor. Astfel, mandatul Autoritatii nu poate inceta anticipat decét

! Directiva 95/46/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 24 octombrie 1995 privind protectia persoanelor fizice
in ceea ce priveste prelucrarea datelor cu caracter personal si libera circulatie a acestor date (JO L 281, p. 31, Editie
speciala, 13/vol. 17, p. 10).

2 Legislatia maghiara in vigoare nainte de 1 ianuarie 2012 permitea incetarea anticipatd a mandatului comisarului pentru
protectia datelor, printre altele, pentru urmatoarele motive: incapacitatea prelungita de a-si exercita funciiile,
nerespectarea obligatiilor de declarare a averii, condamnarea definitiva de catre o instantd penalad si constatarea unui
conflict de interese.
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pentru motive grave si care pot fi verificate Tn mod obiectiv. In aceast privinta, Curtea constaté ca
legislatia maghiara in vigoare inainte de 1 ianuarie 2012 prevedea si ea astfel de motive® ca
justificari pentru o incetare anticipata a mandatului comisarului pentru protectia datelor. Curtea
arata insa ca mandatului domnului Jéri nu i s-a pus capat pentru un astfel de motiv.

In aceste imprejurdri, Curtea statueaza c&, prin faptul cd a pus capat in mod anticipat
mandatului autoritatii de supraveghere a protectiei datelor cu caracter personal, Ungaria nu
si-a indeplinit obligatiile care decurg din directiva.

MENTIUNE: O actiune in constatarea neindeplinirii obligatiilor, care este indreptatd Tmpotriva unui stat
membru care nu Tsi respecta obligatiile care decurg din dreptul Uniunii, poate fi formulata de catre Comisie
sau de céatre un alt stat membru. Tn cazul in care Curtea de Justitie constatd neindeplinirea obligatiilor, statul
membru n cauza trebuie sa se conformeze de indata hotaréarii pronuntate.

In cazul in care considerd ca statul membru nu s-a conformat hotararii, Comisia poate introduce o noua
actiune prin care sa solicite aplicarea unor sanctiuni pecuniare. Cu toate acestea, in situatia in care nu au
fost comunicate Comisiei masurile de transpunere a unei directive, Curtea poate aplica sanctiuni, la
propunerea Comisiei, de la stadiul primei hotarari.
Document neoficial, destinat presei, care nu angajeaza raspunderea Curtii de Justitie.
Textul integral al hotarérii se publica pe site-ul CURIA in ziua pronuntérii.
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% A se vedea nota de subsol 2.
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