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Panstwa czionkowskie moga nadzorowaé przestrzeganie przepiséw dotyczacych
ochrony konsumentow przez spoétki, ktére pomimo ze maja siedzibe w innym
panstwie cztonkowskim, swiadczg na ich terytorium ustugi tacznosci elektronicznej

Nie mogg one natomiast zobowigzywac tych spotek do tworzenia na ich terytorium oddziatu lub
Spotki zaleznej

UPC jest spétkg luksemburska, ktdra z Luksemburga odptatnie $wiadczy pakiet ustug programéw
radiowych iaudiowizualnych pobieranych przez satelite ipodlegajgcych ograniczonemu
dostepowi. Ustugi te sg swiadczone na rzecz abonentow majgcych siedzibe w innych panstwach
cztonkowskich, w tym na Wegrzech.

W wyniku skarg wniesionych przez abonentow UPC, organy wegierskie wezwaly UPC
udostepnienia im informacji dotyczacych jej stosunkéw umownych z jednym z jej klientow. UPC
odmoéwita jednak przedstawienia tych informacji. Poniewaz jej siedziba znajduje sie
w Luksemburgu, organy wegierskie nie sg, zdaniem spdtki, wlasciwe do wszczecia wobec niej
postepowania nadzorczego. Nie otrzymawszy wnioskowanych informacji, wegierskie organy
natozyty na UPC grzywne. Févarosi Torvényszék (sad dla miasta Budapeszt, Wegry) rozpoznajacy
wniesiong przez UPC skarge kwestionujgcg grzywne zmierza do ustalenia, czy wegierskie organy
sg upowaznione na podstawie prawa Unii do nadzoru nad dziatalnoscig UPC na Wegrzech.

W ogtoszonym dzisiaj wyroku Trybunat Sprawiedliwosci zauwazyt, ze ustuga sSwiadczona przez
UPC jest ,ustugg tgcznosci elektronicznej”. W tym zakresie Trybunat przypomniat, ze dyrektywa
,0 zezwoleniach”™ zezwala panstwom czionkowskim na wprowadzenie wymogu rejestracji
rozpoczecia swiadczenia takiej ustugi na ich terytorium. Podobnie, dyrektywa ta zezwala panstwu
cztonkowskiemu, na terytorium ktérego zamieszkujg odbiorcy tej ustugi, na uzaleznienie jej
Swiadczenia od spetnienia okreslonych warunkéw wtasciwych dla sektora tgcznosci elektroniczne;j.

W ten sposoOb, organy krajowe moga zada¢ od przedsiebiorstw informacji koniecznych dla
oceny przestrzegania warunkéw dotyczacych ochrony konsumentéw, w przypadku gdy
otrzymaty one skarge lub prowadzg dochodzenie zich wiasnej inicjatywy. W tym kontekscie
panstwa czlonkowskie moga wszczaé postepowanie nadzorcze w odniesieniu do
prowadzonej na ich terytorium dziatalnosci przez dostawcéw ustugi tacznosci
elektronicznej majacych siedzibe w innym panstwie cztonkowskim Unii.

Panstwa cztonkowskie nie moga natomiast wymagaé¢ od tych dostawcéw utworzenia
oddziatu lub spétki zaleznej na ich terytorium, poniewaz taki obowigzek bytby sprzeczny ze
swobodg swiadczenia ustug.

UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sgdom panstw cztonkowskich, w ramach rozpatrywanego przez
nie sporu, zwroci¢ sie do Trybunatu z pytaniem o wyktadnie prawa Unii lub o ocene waznosci aktu Unii.
Trybunat nie rozpoznaje sporu krajowego. Do sadu krajowego nalezy rozstrzygniecie sprawy zgodnie

! Dyrektywa 2002/20/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie zezwolen na udostepnienie
sieci iustug tgcznosci elektronicznej (Dz.U. L 108, s.21), zmieniona dyrektywg Parlamentu Europejskiego i Rady
2009/140/WE z dnia 25 listopada 2009 r. (Dz.U. L 337, s. 37).
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z orzeczeniem Trybunatu. Orzeczenie to wigze wten sam sposob inne sady krajowe, ktore spotkajg sie
z podobnym problemem.

Dokument nieoficjalny, sporzgdzony na uzytek mediéw, ktory nie wigze Trybunatu Sprawiedliwo$ci.
Peiny tekst wyroku znajduje sie na stronie internetowej CURIA w dniu ogfoszenia

Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Ireneusz Kolowca @ (+352) 4303 2793
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