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Mediji i informiranje UPC DTH Sarl / Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag Elndkhelyettese

Drzave ¢élanice mogu nadzirati postuju li pravila o zastiti potrosaca drustva koja,
iako imaju poslovni nastan u drugoj drzavi €lanici, na njihovom podrucju pruzaju
elektronicke komunikacijske usluge

Nasuprot tome, ne mogu obvezati takva drustva da na njihovom podruéju osnuju podruznicu ili
drustvo kcer

UPC je drustvo osnovano u skladu s luksemburskim pravom koje s podrucja Luksemburga
naplatno pruza pakete usluga radijske i audiovizualne radiodifuzije koja se moze primati putem
satelita i podvrgnuta je uvjetovanom pristupu. Te usluge pruzaju se pretplatnicima u drugim
drzavama €¢lanicama, medu kojima i u Madarskoj.

Nastavno na prituzbe koje su podnijeli pretplatnici UPC-a, madarska tijela zatrazila su od UPC-a
dostavu informacija o njegovom ugovornom odnosu s jednim od njegovih klijenata. Medutim, UPC
je odbio dostaviti te informacije uz obrazloZzenje da, s obzirom na to da je njegovo sjediste u
Luksemburgu, madarska tijela nisu ovlastena zapoceti postupke nadzora u odnosu na njega.
Buduci da nisu dobila zatraZzene informacije, madarska tijela odredila su UPC-u nov€anu kaznu. S
obzirom na to da je UPC podnio tuzbu kojom osporava tu nov€anu kaznu, Févarosi Torvényszék
(sud u Budimpesti, Madarska) zeli znati, u biti, jesu li madarska tijela ovlastena na temelju prava
Unije nadzirati djelatnost UPC-a u Madarsko;.

Svojom danasnjom presudom Sud istiCe da usluga koju pruza UPC predstavlja ,elektroni¢ku
komunikacijsku uslugu®. U tom smislu Sud navodi da Direktiva o ovlastenju' dopusta drzavama
Clanicama zahtijevanje registracije poCetka pruzanja takve usluge na njihovom podrucju. Takoder,
Direktiva dopusta drzavi Clanici na Cijem se podrucju nalaze primatelji te usluge da podvrgne
njezino pruzanje odredenim uvjetima specifi¢nima za sektor elektronic¢kih komunikacija.

Stoga, kad zaprime prituzbu ili vode istrazni postupak na vlastitu inicijativu, nacionalna tijela mogu
od poduzeca zahtijevati informacije potrebne za provjeru postovanja uvjeta vezanih za zastitu
potroSaca. U tom kontekstu, drzave ¢lanice mogu zapoceti postupke nadzora u pogledu djelatnosti
na svojem podrucju pruzatelja elektroniCke komunikacijske usluge s poslovnim nastanom u drugoj
drzavi Clanici Unije.

Nasuprot tome, drzave ¢lanice ne mogu od tih pruzatelja zahtijevati osnivanje podruznice ili
drzava kéeri na svojem podrucju jer bi takva obveza bila protivna slobodi pruzanja usluga.

NAPOMENA: Zahtjev za prethodnu odluku dopusta sudovima drzava ¢lanica u okviru spora koji se pred
njima vodi da upute pitanje Sudu vezano uz tumacenje prava Unije ili valjanost akta Unije. Sud ne rjeSava
spor pred nacionalnim sudom. Nacionalni sud mora sam odluciti o predmetu u skladu s odlukom Suda. Ta
odluka isto tako obvezuje sve ostale nacionalne sudove koji bi vodili postupak o istom pitanju.

Nesluzbeni dokument za medije koji ne obvezuje Sud.

! Direktiva 2002/20/EZ Europskog parlamenta i VijeCa od 7. ozujka 2002. o ovlastenju u podrucju elektroni¢kih
komunikacijskih mreza i usluga (Direktiva o ovlastenju) (SL L 108, str. 21.) (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku,
poglavlje 13., svezak 53., str. 62.), kako je izmijenjena Direktivom 2009/140/EZ Europskog parlamenta i Vije¢a od 25.
studenoga 2009. (SL L 337, str. 37.) (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 13., svezak 50., str. 68.).
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