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Stanovisko generalniho advokata ve véci C-117/13
Tisk a informace Technische Universitat Darmstadt v. Eugen Ulmer KG

Dle stanoviska generalniho advokata Niilo Jaaskinena muaze €lensky stat povolit
knihovnam, aby bez souhlasu nositelt prav digitalizovaly knihy, které maji ve svych
sbhirkach, a nabizely je na mistech pro ¢etbu elektronickych knih

Smérnice o autorském pravu sice neumoZzriuje ¢lenskym statum, aby uzivatelim povolily ukladani
knihovnou digitalizovanych knih na USB, nebrani vSak v zasadé tomu, aby byly tyto knihy tistény
JakoZto rozmnoZeniny pro soukromou potrebu

Podle smérnice o autorském pravu® musi &lenské staty poskytnout autorim vyluéné pravo udélit
svoleni nebo zak&zat rozmnozovani svych dél a jejich sdélovani vefejnosti. Smérnice vSak
Clenskym statim umoznuje stanovit urcité vyjimky z tohoto prava nebo jeho omezeni. Takova
moznost existuje zejména v pripadé vefejné pristupnych knihoven?, které pro Géely vyzkumu nebo
soukromého studia zpFistupriuji uzivatellm dila ze svych sbirek prostfednictvim k tomu uréenych
zatizeni®. V projednavané véci Bundesgerichtshof (némecky spolkovy soudni dvir) zada Soudni
dvdr, aby upfesnil rozsah této moznosti, které Némecko vyuZilo.

Bundesgerichtshof musi rozhodnout spor mezi technickou univerzitou v Darmstadtu (Technische
Universitat Darmstadt) a némeckym nakladatelstvim Eugen Ulmer KG*. Nakladatelstvi se snazi
zabranit tomu, aby (i) univerzita digitalizovala knihu, kterou méa ve svém knihovnim fondu a kterou
vydava Eugen Ulmer’, atomu, aby (i) uzZivatelé knihovny mohli ze zafizeni pro &etbu
elektronickych knih zfizenych v této knihovné tuto knihu tisknout nebo ji ukladat na USB kli¢ anebo
takové rozmnozeniny z knihovny odnaset. Univerzita totiz zdigitalizovala dotéenou knihu
a nabizela ji na zafizenich pro &etbu elektronickych knih®. Nabidku nakladatelstvi na zakoupeni
uCebnic, které toto nakladatelstvi vydava, a na jejich uzivani ve formé elektronickych knih (,E-
knihy“) univerzita nepfijala.

Ve stanovisku z dneSniho dne mél generdlni advokat Niilo Jaaskinen nejprve za to, ze ikdyz
nositel prav nabidne knihovné, aby za pfiméfenych podminek uzavreli licenéni smlouvy o uzivani
jeho dila, knihovna se miZe dovolavat vyjimky stanovené pro specidlni zafizeni’. Podle Niila
Jaaskinena se knihovna nemulze této vyjimky dovolavat pouze tehdy, byla-li takova smlouva jiz
uzaviena.

! Smeérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES ze dne 22. kvétna 2001 o harmonizaci uréitych aspektd
autorského prava a prav s nim souvisejicich v informaéni spole¢nosti (UF. vést. L 167, s. 10).

% Takové knihovny nesleduji hospodaisky ani komeréni prospéch. Tato moznost se za stejnych podminek vztahuje na
vzdélavaci instituce, muzea a archivy.

v pripadé ,[u]ziti sdélenim nebo zpfistupnénim dél nebo jinych pfedmétu ochrany, které nejsou pfedmétem prodeje
nebo licenénich podminek [které nepodiéhaji prodejnim nebo licenénim podminkam], jednotlivelim ze strany vefejnosti
pro ucely vyzkumu nebo soukromého studia, a to prostfednictvim k tomu uréenych zafizeni v prostorach [dotéenych]
instituci [...], pokud jsou uvedena dila nebo pfedméty ochrany soucasti sbirek téchto instituci” (€lanek 5 odst. 3 pism. n)
smeérnice).

* Tento spor je ,pilotnim* fizenim. Univerzita je podporovana Deutscher Bibliotheksverband e.V. (némecké sdruzeni
knihoven) a Evropskou kancelafi knihovnickych, informacnich a dokumentacnich sdruzeni (EBLIDA). Nakladatelstvi je
podporovano Boérsenverein des deutschen Buchhandels (némecka unie knizniho obchodu). Podle generalniho advokata
to svéd¢i ovyznamu, ktery ma projednavana véc pro knihovny, autory a nakladatelstvi (zejména védecka
nakladatelstvi).

® Jedna se o uéebnici Winfrieda Schulze nazvanou LEinfiihrung in die neuere Geschichte* (Uvod do moderni historie).

® Na t&chto mistech nebylo moZné konzultovat sou¢asné vice exemplard, nez kolik jich bylo v knihovnim fondu.

! Tedy Ze takova nabidka neznamena, Ze je tfeba mit za to, Ze dotéené dilo podléha prodejnim nebo licenénim
podminkam ve smyslu ustanoveni smérnice, které je citovano v poznamce pod ¢arou 3.
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Generalni advokat dale dospél k zavéru, Ze smérnice nebrani tomu, aby €lenské staty poskytly
knihovnam pravo digitalizovat dila ze své sbirky, pokud to zpristupnéni téchto dél
veiejnosti prostiednictvim k tomu uréenych zarizeni vyzaduje. Tak tomu muze byt v pfipadé,
Ze je tfeba chranit originaly dél, ktera jsou jeSté chranéna autorskym pravem a jsou stara, kiehka
nebo vzacndé. Tak tomu muze byt rovnéz v pfipadé, ze doty¢né dilo konzultuje velky pocet
studentll a rozmnozeniny by mohly vést k nepfimérenému opotiebeni.

Niilo Jaaskinen nicméné upresnil, ze smérnice neumozinuje celkovou digitalizaci sbirky, ale
pouze digitalizaci individualnich dél. Moznost pouzivat specialni zafizeni nelze vyuzit jen z toho
ddvodu, aby se provozovatel knihovny vyhnul ndkupu dostate¢ného poctu hmotnych rozmnozenin
dila.

Niilo Jaaskinen mél kone¢né za to, Ze smérnice neumoziuje uzivatelim specialnich zarizeni
ukladat zpristupnéna dila na USB disk. Mimo jiné uvedl, ze vyjimka pro specialni zafizeni je
predevSim vyjimkou z vylu¢ného prava nositelll prav na sdélovani. Podle generalniho advokata
pojem ,sdélovani vyluCuje zramce této vyjimky moznost ulozit dilo na USB disk, nebot se
v takovém pfipadé nejedna o akt sdélovani, ale o vytvofeni soukromé digitalni rozmnozeniny.
Takové rozmnozeni neni mimoto nezbytné k zachovani uziteCného ucinku vyjimky, tfebaze by bylo
pro uzivatele uzite¢né. Dotéena vyjimka se navic nem(ze vztahovat na ukon, kterym knihovna
zpfistupnuje digitalni rozmnozeninu uzivateli, aby si z ni mohl vytvofit dal§i rozmnozeninu a tu
si uchovat na USB disku.

Generalni advokat je sice toho nazoru, ze se vyjimka pro specialni zafizeni nevztahuje ani na tisk
na papir, poznamenal nicméné, Ze na tisk dila pfristupného na specialnich zarizenich se
mohou vztahovat jiné vyjimky stanovené smérnici, jako je zejména vyjimka pro soukromou
rozmnozeninu. V tomto ohledu neni podle generalniho advokata zadny rozdil mezi kopirovanim
dila, které se fyzicky nachazi v knihovnim fondu, a tiskem stranek digitalizované knihy. V pfipadé
tisku na papir neexistuje nebezpeli rozsahlé protipravni distribuce, které existuje v pfipadé
digitalnich rozmnozenin.

UPOZORNENI: Soudni dvir neni stanoviskem generalniho advokata vazan. Ulohou generalnich advokatu je
zcela nezavisle navrhnout Soudnimu dvoru pravni feSeni véci, ktera jim je pfidélena. Soudci Soudniho dvora
zaCinaji nyni v uvedené véci rozhodovat. Rozsudek bude vydan pozdéji

UPOZORNENI: Zadost o rozhodnuti o pfedb&zné otdzce umoziiuje soudiim &lenskych statd, aby v ramci
sporu, ktery projednavaji, poloZily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu prava Unie nebo platnosti aktu
Unie. Soudni dvar nerozhoduje ve sporu pfed vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc rozhodnout
v souladu s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné tak zdvazné pro ostatni vnitrostatni
soudy, které pfipadné& budou projednavat podobny problém.

Neoficialni dokument pro potfeby sdélovacich prostredkd, ktery nezavazuje Soudni dvdr.

Uplné znéni stanoviska se na internetové strance CURIA zvefejriuje v den, kdy je generalni advokat
prednesl.

Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499
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http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-117/13

