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A T-286/09. sz. Gigyben hozott itélet
Saijt6 és Tajékoztatas Intel Corp. kontra Bizottsag

A Torvényszék helyben hagyja az Intellel szemben az x86 processzorok piacan
fennall6 eréfolényével 2002 és 2007 kozott elkovetett visszaélés miatt kiszabott 1,06
milliard euré 6sszegii birsagot

A Torvényszék az Intel altal a Bizottsag hatarozata ellen benyuijtott keresetet teljes egészében
elutasitja

2009. majus 13-i hatarozataban® a Bizottsdg az amerikai mikroprocesszor-gyartoval, az Intellel
szemben 1,06 milliard euré birsagot szabott ki, amiért az az Eurdpai Unié és az Eurépai
Gazdaséagi Térség (EGT) versenyszabélyait megsértve visszaélt az x86° processzorok® piacan
fennall6 eréfélényével. A Bizottsag egyébirant arra kotelezte az Intelt, hogy azonnal vessen véget
e jogsértésnek, amennyiben még ezt nem tette meg.

A Bizottsag szerint az Intel 2002 oktébere és 2007 kdzott visszaélt az x86 processzorok piacan
fennalld eréfolényével, olyan stratégiat alkalmazva, melynek célja az egyetlen komoly
versenytarsa, az Advanced Micro Devices Inc. (AMD)* piacrél torténé kizarasa volt.

A Bizottsag ugy talalta, hogy az Intel eréfélényes helyzetben volt, mivel kdzel 70%-o0s vagy
nagyobb piaci részesedéssel birt, és rendkivil nehéz volt versenytarsai szamara a piacra valé
belépés és ottani fejlédés, a kutatasba és fejlesztésbe, a szellemi tulajdonba és a
gyartélétesitményekbe befektetendd 0Osszegek visszaszerezhetetlen jellege miatt. Tekintettel
jelentés eréfolényére, az Intel az x86 processzorok megkerilhetetlen szallitoja volt, és az
ugyfeleknek nem volt mas valasztasuk, mint tle szerezni be szikségleteik legalabb egy részét.

A Bizottsag szerint a visszaélést® az Intel altal a sajat ugyfeleire (szamitogépgyartok) és a
Media-Saturn-Holdingra, mikroelektronikai eszkdzdk eurbépai forgalmazodjara vonatkozéan
elfogadott tobb intézkedés képezte.

Ezek értelmében az Intel arengedményeket nyujtott a négy f6 szamitégép-gyartonak (Dell, Lenovo,
HP és NEC), azzal a feltétellel, hogy t6le veszik az 6sszes vagy majdnem az 0sszes x86
processzorukat. Az Intel hasonléképpen kifizetéseket teljesitett a Media-Saturn részére, amelyek
feltétele volt, hogy utobbi kizarélag az Intel x86 processzoraival rendelkezd szamitdégépeket
értékesitsen. A Bizottsag szerint ezen arengedmeények és kifizetések biztositottak a fent emlitett
négy gyartdé és a Media-Saturn hiségét, és ekképpen jelentésen csokkentették az Intel
versenytarsainak képességét arra, hogy a sajat x86 processzoraik érdemein alapuld versenyt
folytassanak. Az Intel versenyellenes magatartasa igy hozzajarult a fogyasztéknak kinalt valasztasi
lehet6seégek, és ezzel az uvjitasra 0sztonzés csokkentéséhez.

! A hatarozat 6sszefoglalojat kozzétették az Eurdpai Unié Hivalatos Lapjaban (C 227., 2009. szeptember 22., 13. 0.).
Lasd tovabba a Bizottsag 2009. majus 13-i IP/09/745. és 2009. szeptember 21-1 MEMO/09/400. sajtokdzleményét.

ZA szamitégépekben hasznalt mikroprocesszorok két csoportra oszthatok: az x86 processzorok és a mas architektdran
alapul6 processzorok. Az x86-os architektira az Intel altal sajat mikroprocesszoraihoz tervezett szabvany, mely a
Windows és a Linux operacids rendszerek mikodését egyarant szolgalja. A Windows alapvetéen kotédik az x86
utasitaskészlethez.

% A processzor minden szamitégép kulcsfontossagl eleme, mind a rendszer altalanos teljesitménye, mind a készuilék
teljes koltsége szempontjabdl. Gyakran a szamitdégép ,agyaként” hivatkoznak ra. A processzorok gyartasi folyamatahoz
csucstechnoldgiat alkalmazé, kéltséges létesitményekre van szikség.

#2000 el6tt tobb vallalkozas is gyartott x86 processzorokat. A legtdbbjik azonban eltlint a piacrol.

°A Bizottsag szerint egységes és folyamatos jogsértésrél van szoé.
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Raadasul az Intel kifizetéseket teljesitett harom szamitdégép-gyarténak (HP, Acer és Lenovo) azzal
a feltétellel, hogy azok halasszak el AMD x86 processzoraival rendelkez6 termékek bevezetését
vagy tekintsenek el attol, és/vagy korlatozzak e termékek forgalmazésat.

A Bizottsag a 2006. évi iranymutatas alapjan 1,06 milliard euré birsagot szabott ki®. az Intellel
szemben. Ez a Bizottsag altal a versenyszabalyok megsértése keretében egyetlen vallalkozassal
szemben valaha kiszabott legsulyosabb birsag.

Az Intel keresetet inditott a Bizottsdg hatarozata ellen a Torvényszék elétt. E hatarozat
megsemmisitését kéri, vagy legalabb a birsag jelentés csokkentését’.

A mai napon hozott itéletével a Torvényszék elutasitja a keresetet, és ekképpen helyben
hagyja a Bizottsag hatarozatét.

A Torvényszék megallapitja tobbek kdzott, hogy a Dell, a HP, a NEC és a Lenovo részére
nyudjtott arengedmények Kkizarélagossagi arengedmények. Az ilyen arengedmények,
amennyiben azokat egy eréfolényben 1évd vallalkozas nyujtja, 6sszeegyeztethetetlenek a kdzos
piacon bellli torzulasmentes verseny célkitizésével. Ezen arengedmények ugyanis — kivételes
kériiményektdl eltekintve — nem alapulnak olyan gazdasagi tgyleten, mely ilyen pénzigyi elényt
igazolna, hanem a vasarldé azon lehetéségét igyekeznek kizarni vagy korlatozni, hogy szabadon
valaszthasson a beszerzési forrasai kozott, és igyekeznek a tdbbi gyarté piacra |épését
meggatolni. Az ilyen jellegl arengedmények eréfélénnyel valo visszaélést jelentenek, amennyiben
nydjtdsuknak nincs objektiv indokolasa. Az eréfolényben lévé vallalkozas altal nyujtott
kizarélagosséagi arengedmények természetiknél fogva alkalmasak a verseny korlatozaséara
és a versenytarsak piacrol torténd kiszoritasara. Nem szikséges tehat az adott Ugy
korilményeire tekintettel esetenként bizonyitani, hogy valéban alkalmasak a verseny
korlatozasara.

A Torvényszék e tekintetben megallapitja, hogy vonz6 ajanlat nyujtasahoz nem elegendd, ha az
Intel Ggyfeleinek egy versenytars vonzo feltételeket kindl azon egységek tekintetében, melyeket 6
maga is tud szdllitani. E versenytarsnak ellensulyoznia kell azon tényt is, hogy az Intel lgyfele
kockaztatja a kizarolagossagi arengedmény elvesztését, amiért inkabb e versenytarstol szerezte
be szikségleteit. Egy vonzé ajanlat nyuljtasahoz a versenytarsnak tehat el kell osztania az
egyetlen olyan részen, melyet 6 maga tud az tgyfélnek kinalni, az Intel altal az tigyfél szikségletei
teljességére vagy majdnem teljességére nyujtott arengedményt (beleértve azon sziikségleteket,
melyeket csakis az Intel - mint megkerilhetetlen forgalmazo - képes kielégiteni).

Mivel ezek az eréfélényben 1évd vallalkozas altal nyujtott kizarélagossagi arengedmények
természetiknél fogva alkalmasak a verseny korlatozasara, a Bizottsag nem volt koteles —az
Intel allitdsaval ellentétben — az tigy kdrtlményeinek értékelését elvégezni annak bizonyitasa
érdekében, hogy az arengedmények tényleges vagy lehetséges hatasa a versenytarsak
piacrél valo kiszoritasa.

A Torvényszék ebben az 6sszefliggésben megjegyzi, hogy nem sziikséges megvizsgalni az
angolul "as efficient competitor test" néven ismert teszt alapjan, hogy a Bizottsag megfeleléen
vizsgélta-e, hogy az arengedmények alkalmasak arra, hogy egy Intelhez hasonléan hatékony
versenytarsat kiszoritsanak. Az ilyen teszt pontosan azon ar meghatarozasara iranyul, melyen az
er6félényben 1évd vallalkozashoz hasonldéan hatékony versenytarsnak kinalnia kellene termékeit
ahhoz, hogy az Ugyfelet karpotolja az er6flényben 1évé vallalkozas altal nyujtott arengedménye
elvesztéséért. Mivel az eréfélényben 1évé vallalkozas altal nydjtott kizarélagossagi arengedmények
természetiuknél fogva alkalmasak a verseny korlatozasara, a Bizottsdg nem volt kételes az gy

® Ezen O0sszeg az x86 processzorok Intel altal az EGT terlletén székhellyel rendelkezé vallalkozasoknak a jogsértés
utolsé évében szamlazott eladasok értéke (3 876 827 021 eurd 2007-ben) alapjan lett megallapitva. A Bizottsag ezt
kovetéen meghatarozta ezen érték adott aranyat a jogsértés sulya fliggvényében (5 % a lehetséges legmagasabb 30 %-
hoz képest), majd beszorozta a jogsértés éveinek szamaval (6t év és harom hdénap, ami 5,5-es szorzétényez6ét
eredményezett).

" A jelen tigyben az Association for Competitive Technology beavatkozott az Intel tiamogatasa érdekében, mig az Union
fédérale des consommateurs — Que choisir a Bizottsag tamogatasa érdekében avatkozott be.
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koérilményeinek elemzése keretében bizonyitani, hogy az Intel altal nydjtott arengedmények
alkalmasak voltak az AMD piacrol torténd kiszoritasara. Raadasul, még amennyiben a versenytars
még a nyujtott arengedmények ellenére is képes lett volna koltségeit fedezni, e kdrilmény akkor
sem jelenti azt, hogy nem A&llt fent kiszorit6 hatas. A kizar6lagossagi arengedmeények
mechanizmusa ugyanis alkalmas arra, hogy az eréfélényben lévé vallalkozas versenytarsai
szamara nehezebbé tegye a piacra valé belépést, még ha e belépés gazdasagilag nem is
lehetetlen.

A Media-Saturn részére teljesitett kifizetéseket illetéen a Torvényszék megallapitja, hogy
ugyanazon versenyellenes mechanizmusrdl van sz, mint a szamitogép-gyartok tekintetében
alkalmazott gyakorlat esetében, csupan az ellatasi lanc egy lejjebbi szakaszdban. A Bizottsag
tehat nem volt koteles megvizsgélni, hogy az eset korilményei kozott e kifizetések
alkalmasak voltak-e a verseny korlatozaséra. Csupan azt kellett bizonyitania, hogy az Intel
kizarélagossagi feltételhez kotdtt pénzigyi 6sztdnzést nyujtott.

Még ha a Bizottsag koteles is lett volna bizonyitani esetrél esetre, hogy a Dell, a HP, a NEC, a
Lenovo és a Media-Saturn részére nydjtott kizardlagossagi arengedmények és kifizetések
alkalmasak voltak a verseny korlatozasara, a Torvényszék ugy talalja, hogy a Bizottsag ezen
alkalmassagot a jogilag megkdvetelt médon bizonyitotta az gy kérilményeinek elemzésekor.

A HP, az Acer és a Lenovo szadmara bizonyos AMD processzorokkal ellatott termékek
forgalmazasanak késleltetése, kizarasa vagy korlatozasa érdekében teljesitett kifizetéseket
illetben a Torvényszék megallapitja, hogy e kifizetések nehezebbé tették az AMD szaméara a
piacra |épést. Megjegyzi tovabba, hogy az Intel versenyellenes célt koévetett, mivel egy
eréfolényben lévé vallalkozas egyetlen célja azzal, hogy egy versenytars termékével ellatott
termékek forgalmazasat célzott médon akadalyozza, az lehet, hogy e versenytarsnak artson. Az
ilyen magatartas egyértelmien nem érdemen alapul6 versenyre utal. E magatartds, melyet a
Bizottsag "nem rejtett korlatozasnak" nevez, eréfolénnyel vald visszaélésnek mingsiil.

Azon kérdést illetéen, hogy a Bizottsag a nemzetkdzi jog értelmében teriletileg illetékes-e az
Intel versenyellenes magatartdsanak szankcionaldsara, a Torvényszék kimondja, hogy ezen
illetékesség megallapithatd mind a versenyellenes magatartas Unién beliili végrehajtasa, mind
annak Unién bellli hatasai alapjan. A Torvényszék e tekintetben megéllapitja, hogy az Intelnek a
bizottsagi hatarozatban felr6tt magatartas az EGT terilletén belll lényeges, azonnali és
elérelathatd hatast gyakorolhat. A Bizottsag ekképpen illetékes e magatartds szankcionalasa
tekintetében.

A Torvényszék ezenfelil megallapitia, hogy a Bizottsag jogilag megkdvetelt modon
bizonyitotta hatarozatdban a széban forgd kizar6lagossagi arengedmények és nem rejtett
korlatozasok létét. A Torvényszék elutasitia az Intel azon érveit, melyek a Bizottsig altal e
tekintetben tett megallapitasok vitatasara iranyulnak.

Egyébirant a Bizottsdg — a Torvényszék szerint — a jogilag megkodvetelt médon bizonyitotta,
hogy az Intel megprobalta leplezni magatartdsanak, és azon hosszu tavu atfogo
stratégiajanak versenyellenes mivoltat, mely az AMD stratégiai szempontbdl legjelentésebb
értékesitési csatorndkhoz valé hozzaférésének megakadalyozasara iranyult.

Végul a Torvényszék ugy Vvéli, hogy az Intel altal felhozott érvek egyike sem teszi lehetévé
annak megallapitasat, hogy a kiszabott birsag aranytalan lenne. Epp ellenkezdleg, meg kell
allapitani, hogy e birsag aranyos az gy kortlményeire tekintettel. A Térvényszék megjegyzi
tobbek kozott, hogy a Bizottsag a jogseértés sulya alapjan 5%-ban allapitotta meg az eladasok
értékének aranyat, ami a legfeliebb 30%-ig terjedé skala alsé részében talalhaté®. Raadasul a
birsag az Intel éves forgalma 4,15%-anak felel meg, ami jelentésen az elGirt 10%-os felsé hatar
alatt van.

8 Lasd a 6. labjegyzetet a birsag kiszamitasat illetéen.
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EMLEKEZTETO: A Toérvényszék hatarozata ellen annak kdzlésétdl szamitott két hénapon beliil kizarélag
jogkérdésekre vonatkoz6 fellebbezést lehet benyujtani a Birésaghoz.

EMLEKEZTETO: A megsemmisités iranti kereset az uniés intézmények uniés joggal ellentétes jogi
aktusainak megsemmisitésére iranyul. Bizonyos feltételek mellett a tagallamok, az eurépai intézmények és a
maganszemélyek indithatnak megsemmisités iranti keresetet a Birésag és a Torvényszék elbtt. Az érintett
intézménynek a jogi aktus megsemmisitése miatt esetleg kialakult joghézagot orvosolnia kell.

A sajto részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Térvényszéket.

A kihirdetés napjan az itélet teljes szévege angol és francia nyelven megtaldlhat6 a CURIA honlapon. Az
itélet kivonata megtalalhat6 az ir kivételével valamennyi méas hivatalos nyelven.

Sajtéfelelds: Lehoczki Balazs @ (+352) 4303 5499
Az itélet kihirdetésekor készitett képfelvételek elérhetbk: ,,Europe by Satellite” & (+32) 2 2964106
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