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Tisk a informace Gllay Bollacke v. K + K Klaas & Kock B. V. & Co. KG

Smrti pracovnika nezanika jeho néarok na placenou dovolenou za kalendarni rok

Unijni pravo brani vnitrostatnim pravnim pfedpisiim nebo praxi, které v pripadé smrti pracovnika
znemoZriuji finanéni néhradu za nevybranou dovolenou za kalendarni rok.

Smérnice o Upravé pracovni doby’ stanovi, Ze kazdy pracovnik ma narok na placenou dovolenou
za kalendarni rok v trvani nejméné cCtyf tydn( a ze tuto dobu dovolené nelze nahradit finan¢ni
nahradou, s vyjimkou pfipadd ukonéeni pracovniho poméru.

J. Bollacke pracoval v podniku K+K od 1. srpna 1998 do 19. listopadu 2010, kdy zemrel. Od roku
2009 byl vazné nemocen, a byl tedy v pracovni neschopnosti az do dne umrti. K tomuto dni
J. Bollacke nashromazdil 140,5 dne nevybrané dovolené za kalendaini rok.

Vdova J. Bollackeho pozadala spole¢nost K+K o finanéni nahradu odpovidajici dovolené za
kalendarni rok, kterou jeji manzel nevybral. Podnik tuto Zadost odmitl, pfi¢emz vyjadfil pochybnosti
o tom, Ze finanéni nahrada muze byt pfedmétem dédéni.

Landesarbeitsgericht (odvolaci soud pro véci pracovni, Némecko), ktery se véci zabyva, se taze
Soudniho dvora, zda unijni pravo pfipousti vnitrostatni pravni Gpravu a praxi, podle nichz
v pfipadé, ze pracovni pomér skoncCi smrti pracovnika, narok na dovolenou za kalendarni rok
zanikne bez naroku na finanéni nahradu za nevybranou dovolenou. Klade rovnéz otazku, zda tento
narok zavisi na tom, zda pracovnik podal zadost ex ante.

V dnesnim rozsudku Soudni dviir pfipomina?, Ze pravo na placenou dovolenou za kalendafni rok
je zasadou socialniho prava zvlastniho vyznamu a Ze narok na dovolenou za kalendaini rok
a narok na proplaceni této dovolené predstavuiji dvé stranky jediného naroku.

Soudni dvir jiz rozhodl, Ze pokud pracovni pomér skonc&i, ma kazdy pracovnik narok na nahradu,
a to proto, aby bylo zabranéno situaci, kdy pracovnik nebude moci naroku na dovolenou vyuzit®.
Unijni pravo nedovoluje vnitrostatnim pravnim predpisim nebo praxi, aby na jejich zakladé bylo
mozné pracovnikovi pfi ukoneni pracovniho poméru neproplatit Zzadnou finan¢ni nahradu, pokud
nemohl z divodu nemoci ¢erpat placenou dovolenou za kalendarni rok.

Soudni dvur zddraziuje, Ze vyraz ,placena dovolena za kalendarni rok“ znamena, Ze po dobu
trvani dovolené za kalendarni rok musi byt zachovana odména pracovnika.

Pfiznani penézité nahrady v pfipadé, Ze pracovni pomér skoncil v dusledku smrti pracovnika,
zajistuje uziteCny ucinek prava na dovolenou. Smrt pracovnika nesmi zpétné vést k Uplné ztraté
naroku na placenou dovolenou za kalendarni rok.

Soudni dvir tedy konstatoval, Ze unijni pravo brani vnitrostatnim pravnim predpisim nebo
praxi, které v pripadé, ze pracovni pomér skonéi z divodu smrti pracovnika, stanovi, ze

! Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2003/88/ES ze dne 4. listopadu 2003 o nékterych aspektech upravy
Eracovni doby (UF. v&st. L 299, s. 9; Zvl. vyd. 05/04, s. 381).

Rozsudek SOudni dvora ze dne 20. ledna 2009, Schultz-Hoff a dal$i (spojené véci C-350/06 a C-520/06; viz rovnéz
tiskovou zpravu ¢. 4/09).
% Rozsudek Soudniho dvora ze dne 3. kvétna 2012, Neidel (véc C-337/10; viz rovnéz tiskovou zpravu €. 57/12).
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narok na placenou dovolenou za kalendaini rok zanika bez naroku na finanéni nahradu za
dosud nevybranou dovolenou.

Soudni dvur dale prohlasil, Zze tato ndhrada nezavisi na tom, zda dotyéna osoba ucinila zadost
ex ante.

UPOZORNENI: Zadost o rozhodnuti o predb&zné otazce umoziiuje soudiim &lenskych statd, aby v ramci
sporu, ktery projednavaji, polozily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu unijniho prava nebo platnosti
unijniho aktu. Soudni dvir nerozhoduje ve sporu pfed vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc
rozhodnout v souladu s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné tak zavazné pro ostatni
vnitrostatni soudy, které pfipadné budou projednavat podobny problém.

Neoficialni dokument pro potreby sdélovacich prostredkd, ktery nezavazuje Soudni dvdr.

Uplné znéni rozsudku se zverfejriuje na internetové strance CURIA v den vyhlaseni.
Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499
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