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Rozsudek ve véci C-156/13
Tisk a informace Digibet Ltd a Gert Albers v. Westdeutsche Lotterie GmbH & Co. OHG

_Liberalngjsi politika, ktera byla do¢asné uplatiiovana ve spolkové zemi
Slesvicko-Holstynsko, nezpochybriuje soudrznost prisnéjsi politiky sledované
ostatnimi spolkovymi zemémi SRN

Zé&kaz organizace a zprostfedkovani hazardnich her na internetu v témér vSech spolkovych
zemich muze byt pfiméreny sledovanym cilum obecného zajmu.

V Némecku je organizace a zprostfedkovani hazardnich her prostfednictvim internetu, jakoz
i reklama na hazardni hry v televizi, na internetu i prostfednictvim telekomunikacnich siti v zasadé
zakdzana. Vyuzivani internetu k uvedenym ucelim vSak mlze byt ve vyjimecnych pfipadech
povoleno pro loterie a vefejné sazky na sportovni soutéze. Tato vyjimka ma za cil poskytnout
vhodnou alternativu k nelegalni nabidce hazardnich her a bojovat proti vyvoji a Sifeni
nepovolenych her.

Ve spolkové zemi Slesvicko-Holstynsko byla v dobé& od 1. ledna 2012 do 8 Gnora 2013 povolena
organizace a zprostiedkovani hazardnich her na internetu. Povoleni bylo vydano kazdé fyzické
nebo pravnické osobé&, ktera spliiovala urgité objektivni podminky. V téze dobé& Slesvicko-
HolStynsko povolilo téZ reklamu na hazardni hry v televizi i na internetu. Trebaze tato liberalngjsi
Uprava zavedend v Slesvicko-Hol$tynsku byla mezitim zruena, povoleni vydana operatorim
nabizejicim hazardni hry na internetu zustala béhem pfechodného obdobi trvajiciho nékolik let
v platnosti.

Spolec€nost Digibet je na zakladé licence vydané gibraltarskymi organy opravnéna organizovat
hazardni hry. Na svém internetovém portalu ,digibet.com” nabizi v némc¢iné hazardni hry a sazky
na sportovni soutéze. Na zakladé zaloby, kterou podala Westdeutsche Lotterie (statni loterijni
spole¢nost spolkové zemé Severni Poryni-Vestfalsko), némecky soud zakazal spole€nosti Digibet
ajejimu jednateli M. Albersovi nabizet moznost hrani hazardnich her na internetu lidem
s bydlistém v Némecku.

Digibet a M. Albers toto rozhodnuti napadli u Bundesgerichstshof (Spolkovy soud SRN). Tento
soud klade Soudnimu dvoru otazku, zda mulze liberalngjSi politika, pfijata spolkovou zemi
Slesvicko-Holstynsko, jez zlstala v platnosti déle neZ rok, zpochybnit soulad zakazu zmin&nych
her v jinych spolkovych zemich s pravidly volného pohybu sluzeb. Unijni pravo, tfebaze ¢lenskym
statdm umozZiuje omezit tuto zakladni svobodu v oblasti hazardnich her, totiz vyZaduje, aby
jakékoli omezeni bylo s to zajistit dosazeni cill obecného zajmu, které oduvodnovaly jeho pfijeti.
V projednavané véci by vdak existence liberaingjsich pravidel ve spolkové zemi Slesvicko-
HolStynsko mohla podle Bundesgerichtshof negativné ovlivnit schopnost pravidel, ktera plati
v ostatnich spolkovych zemich, zajistit dosazeni jimi sledovanych legitimnich cili obecného zajmu.

V dneSnim rozsudku Soudni dvur pfedevSim pfipomina, Ze zakaz organizovat a propagovat
hazardni hry v Némecku zaklada omezeni volného pohybu sluzeb, avSak takovéto omezeni by
mohlo byt odlvodnéno naléhavymi duvody obecného zajmu, jako jsou dlvody obsazené
v némeckych pravnich pfedpisech.

Soudni dvir dale konstatuje, Ze i za pfedpokladu, Ze by existence liberalngjSi pravni upravy ve
Slesvicku-HolStynsku mohla negativné ovlivnit politiku zakazu v ostatnich spolkovych zemich, bylo
uplatinovani této liberalni tpravy omezeno v ¢ase na méné nez 14 mésicl a v prostoru na
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jedinou spolkovou zemi. Casové omezena existence liberalngjSich pravidel ve spolkové zemi
Slesvicko-Holstynsko tedy vaZné nenarusuje schopnost omezeni uplatfiovanych v ostatnich
spolkovych zemich uskute€novat sledované cile obecného zajmu. Soudni dvdr tudiz uvadi, ze
ostatnich patnact spolkovych zemi neni povinno zménit svou pravni Upravu v dané oblasti pouze
proto, Ze jedna jedina spolkova zemé uplathovala po omezenou dobu liberalngjsi politiku.

Soudni dvar proto rozhodl, Ze némecka pravni Uprava oblasti hazardnich her mize byt
pfimérena sledovanym cilim obecného zajmu, a tudiz slucitelna s volnym pohybem sluzeb.
Bundesgerichstshof nicméné pfislusi ovéfit, zda dotyna pravni Uprava splfiuje veSkeré podminky
proporcionality, jez vyplyvaji z judikatury Soudniho dvora.

UPOZORNENI: Zadost o rozhodnuti o pfedb&zné otdzce umoziuje soudiim &lenskych statd, aby v ramci
sporu, ktery projednavaji, polozily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu prava Unie nebo platnosti aktu
Unie. Soudni dvar nerozhoduje ve sporu pfed vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc rozhodnout
v souladu s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné tak zavazné pro ostatni vnitrostatni
soudy, které pfipadné budou projednavat podobny problém.

Neoficialni dokument pro potfeby sdélovacich prostfedkd, ktery nezavazuje Soudni dvdr.

Uplné znéni rozsudku se zverejfiuje na internetové strance CURIA v den vyhlaeni.
Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehoczki @& (+352) 4303 5499
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