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Zmesi aromatickych bylin obsahujuce syntetické kanabinoidy a konzumované ako
nahrada za marihuanu sa nepovazuju za lieky

Svojim rozsudkom z tohto dfia Sudny dvor rozhodol, Zze pojem liek v prave Unie' nezahffia latky,
ako zmesi aromatickych bylin obsahujlce syntetické kanabinoidy, ktorych u€inky sa obmedzuju len
na zmenu fyziologickych funkcii bez toho, aby mali priamy alebo nepriamy prinos pre ludské
zdravie, priCom su konzumované vyluéne z dévodu vyvolania stavu opojenosti a su pre fudské
zdravie Skodlivé.

Sudny tvor tymto rozhodnutim odpovedal na otazky Bundesgerichtshof (Spolkovy sud Nemecko),
ktory mal vramci dvoch trestnych konani rozhodnut, &i predaj zmesi aromatickych bylin
obsahujucich syntetické kanabinoidy a pouzivanych ako nahrada za marihuanu méze viest
k trestnému stihaniu z dévodu nelegalneho predaja pochybnych liekov. Sudy nizSieho stupna totiz
odsudili dvoch predajcov takychto zmesi (pana D. aG.) za predaj pochybnych liekov na
podmieneény trest odnatia slobody v dizke jeden roka a devat mesiacov (v pripade pana D.)
a trest odfiatia slobody v dizke $tyroch rokov a Siestich mesiacov, ako aj pefiazny trest vo vyske
200 000 eur (v pripade pana G.). V Case skutkovych okolnosti vo veci samej nespadali syntetické
kanabinoidy do pdsobnosti nemeckého zdkona o omamnych latkach, takze nemecké organy
nemohli viest trestné stihanie na jeho zaklade.

Konzumacia predmetnych syntetickych kanabinoidov vo vSeobecnosti vyvolava stav opojenosti,
ktory sa mbze vyznacCovat dobrou naladou ale prechadzat az do stavu vidin. Moze tiez viest
k nevolnosti, tazkému zvracaniu, tachykardii a dezorientécii, deliriu alebo zastave srdca.
Syntetické kanabinoidy boli testované farmaceutickym priemyslom v rdmci predexperimentalnych
Studii. Série testov boli ukon&ené uz v prvej faze farmakologickych experimentov: ukazalo sa totiz,
Ze Zelané zdravotné ucinky tychto latok sa nedosiahli a muselo sa pocitat so zavaznymi vedlajSimi
u€inkami z dévodu ich psychoaktivnej u€innosti.

Vzhladom jednak na ciel prava Unie, ktorym je zabezpe&it vysoku Uroven ochrany fudského
zdravia a jednak kontext, z ktorého vychadza pojem ,liek®, Sudny dvor dospel k nazoru, Ze tento
pojem nezahfna latky, ktorych ucinky sa obmedzuju len na zmenu fyziologickych funkcii bez toho,
aby mali priamy alebo nepriamy prinos pre ludské zdravie.

Sudny dvor uviedol, Ze podla Bundesgerichtshof siu predmetné zmesi konzumované nie na
lieCebny ucel ale z Cisto rekreacnych dbvodov, asu Skodlivé pre [udské zdravie. Kedze ciefl
zabezpecdit vysoku uroven ochrany ludského zdravia pozaduje koherentny vyklad pojmu liek, ako
aj vzajomné posudenie medzi pripadnou Skodlivostou vyrobku a jeho lie€ebnymi uGcinkami,
nemozno takého latky oznacit' za ,lieky*.

! Pojem ,liek” je definovany najma v ¢lanku 1 bode 2 pism. b) smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2001/83/ES zo
6. novembra 2001, ktorou sa stanovuje zakonnik spologenstva o humannych liekoch (U.v. ES L 311, s. 67; Mim. vyd.
13/027, s. 69), zmenenej a doplnenej smernicou Eurdpskeho parlamentu a Rady 2004/27/ES z 31. marca 2004 (U. v. EU
L 136, s. 34). Podla tohto ustanovenia sa od liekom rozumie ,akakolvek latka alebo kombinacia latok, ktora sa méze
pouzit na ¢loveku alebo ktora mdze byt podana ¢loveku bud na ucely obnovenia, Upravy alebo zmeny fyziologickych
funkcii prostrednictvom jej farmakologického, imunologického alebo metabolického G€inku alebo na ucely uréenia
lekarskej diagnozy*.
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Posudenie Sudneho dvora neméze spochybnit skutoénost, Ze takyto zaver by mohol mat za
nasledok, ze uvadzanie predmetnych latok na trh by uniklo akémukolvek trestnému postihu.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicialneho konania umozruje sudom c¢lenskych Statov vramci
sporu, ktory rozhoduijl, poloZit Sidnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava
Unie. Sudny dvor nerozhoduje vnatrostatny spor. Vnutrodtatnemu studu prindlezi, aby rozhodol pravnu vec
v sllade s rozhodnutim Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim su rovnako viazané ostatné vnutro$tatne stidne
organy, na ktoré bol podany navrh s podobnym problémom.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.
UplIné znenie rozsudku sa uverejriuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlésenia rozsudku.
Kontaktna osoba pre tla¢: Balazs Lehdczki @ (+352) 4303 5499
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http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-358/13

