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Navrhy generalneho advokata vo veci C-528/13
Geoffrey Léger/Ministre des affaires sociales et de la santé et Etablissement
Tla¢ a informécie frangais du sang

Podla generalneho advokata Mengozziho sexualny vzt'ah medzi dvomi muzmi sam
osebe nepredstavuje spravanie, ktoré by odévodnovalo trvalé vyluéenie darovania
krvi

Takéto vylucenie vSak mbze byt odévodnené cielom ochrany verejného zdravia pod podmienkou,
Ze nejde nad ramec toho, ¢o je na dosiahnutie tohto ciela nevyhnutné

Lekéar Etablissement francais du sang (Franctzsky Ustav pre odber krvi; dalej len ,EFS) 29. aprila
2009 zamietol darovanie krvi, ktoré chcel urobit pan Léger, z dévodu, ze uvedeny muz je
homosexudl a francuzske pravo natrvalo vyluCuje darovanie krvi v pripade muzov, ktori sa
sexualne stykali alebo sa stykaju s inymi muzmi. Kedze pan Léger toto rozhodnutie spochybnil,
Tribunal administratif de Strasbourg (Spravny sud v Strasburgu) sa obratil na Sudny dvor
s otazkou, ¢&i takéto trvalé vyludenie je v stlade so smernicou Unie’. Podla tejto smernice osoby,
ktorych sexualne spravanie ich vystavuje vysokému riziku ziskania zavaznych infekénych

ochoreni, ktoré sa prenasaju krvou, su trvalo vyli¢ené z darovania krvi.

Generélny advokat Paolo Mengozzi sa vo svojich navrhoch z dnesného dna domnieva, ze
samotna skuto¢nost, Ze muz sa sexualne stykal alebo sa styka s inym muzom, nepredstavuje
v zmysle smernice ,sexudlne spravanie®, ktoré by odévodriovalo trvalé vylucenie takéhoto muza
z darovania krvi. Generalny advokat sa v slvislosti s tymto zaverom odvolava na vSeobecny
zmysel pojmu ,sexudlne spravanie“ (tento pojem totiz v smernici nie je definovany). Podla
P. Mengozziho spravanie definuje spbsob, akym sa subjekt sprava, t.j. spbsob, akym kona;
sexudélne spravanie mozno tiez definovat predovSetkym pomocou sexualnych zvyklosti a praktik
dotknutého subjektu, inymi slovami, pomocou konkrétnych podmienok, za ktorych dochadza
k sexuélnym stykom.

Z tohto hladiska skutoCnost, ze sa muz sexualne stykal alebo sa styka sinym muzom,
nepredstavuje spravanie v zmysle smernice. Franclzska pravna Uprava tato skutocnost skor
povazuje za predpoklad nezvratného vystavenia sa zvySenému riziku bez ohladu na podmienky
a frekvenciu skimanych stykov alebo praktik. Na zaklade tohto predpokladu je vo francizskom
prave v podstate cela muzska homosexualna a bisexualna populacia vylu¢ena z darovania krvi uz
z dbvodu, Ze tito muzi sa sexualne stykali alebo sa stykaju sinym muzom. Kritérium, ktoré
uplatiiuje Francuzsko, je v sucasnosti velmi Siroko a velmi vSeobecne formulované, zatial €o
pojem ,sexudlne spravanie* pouzity normotvorcom Unie vyZzaduje vymedzenie konkrétneho
spravania alebo vystupovania, ktorym sa potencialny darca vystavuje zvySenému riziku
kontaminécie.

Zo Zmluvy o FEU v8ak vyplyva, Ze ¢lenské Staty moZu zachovat alebo zaviest prisnejsie ochranné
opatrenia, nez su opatrenia uvedené v smernici.” V tejto slvislosti generélny advokat Mengozzi
pripomina, Zze sloboda Clenskych Statov sa konéi tam, kde uz je ohrozené dodrZiavanie primarneho
prava Unie a predovsetkym zakladnych prav a slobdd. Tym, Ze je z darovania krvi definitivne
vylu€eny kazdy muz, ktory sa sexudlne stykal alebo sa styka s inym muzom, zavadza francizska

! Smernica Komisie 2004/33/ES z 22. marca 2004, ktor[ou] sa vykonava smernica Eurépskeho parlamentu a Rady
2002/98/ES tykajica sa niektorych technickych poZiadaviek na krv azlozky z krvi (U.v. EU L 91, s.25; Mim. vyd.
15/008, s. 272).
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pravna dprava zjavnu nepriamu diskriminaciu zalozenu na pohlavi (muzi) v spojeni so sexualnou
orientaciou (homosexualita a bisexualita).

Generalny advokat skuma, Ci je takéto rozdielne zaobchadzanie oddévodnené a primerané. V tejto
slvislosti uvadza, ze francuzska pravna uprava sleduje legitimny ciel, pretoze sa zameriava na
maximalne znizenie rizik kontaminacie prijemcov a su€asne pomaha dosiahnut' vSeobecny ciel
zabezpeclenia vysokej urovne ochrany verejného zdravia.

Naproti tomu sa v suvislosti s dodrziavanim zasady proporcionality P. Mengozzi domnieva, ze hoci
sa francuzska pravna Uprava zda primerana na dosiahnutie sledovaného ciela, nesmie ist nad
ramec toho, €o je na dosiahnutie tohto ciela nevyhnutné. Vnutrostatny sud teda podla neho musi
preskumat, ¢i epidemiologicka situacia vo Francuzsku vychadza zo spolahlivych,
reprezentativnych a najnovsich Statistik a ¢i by pri su¢asnom stave vedeckych poznatkov nebolo
mozné prijat opatrenia zamerané na umiestnenie odberov krvi do karantény az do uplynutia
diagnostického okna® bez toho, aby bola siet transfuznych stanic nadmerne obmedzovana.
Generalny advokat Mengozzi uvadza, ze prave diagnostické okno predstavuje najkritickejSie
obdobie a vystavuje prijemcov zvySenému riziku. Tym, ze by sa pred testovanim odberu krvi
nechala uplynut lehota, pocas ktorej virus nemozno zistit, by sa riziko zniZilo takmer na nulu.

Generalny advokat zaroven zdérazriuje nejednotnost francuzskej pravnej Upravy, pretoze
neexistuje osobitna kontraindikacia voCi Zene, ktorej partner sa stykal alebo sa styka s inymi
muzmi. NavySe osoba, ktorej partner je HIV pozitivny, neméze byt darcom doCasne poc¢as Styroch
mesiacov, hoci v tomto pripade existuje realne vystavenie riziku. Napokon P. Mengozzi porovnava
pripad muza, ktory mal raz v zivote alebo prilezitostne chraneny homosexualny styk (tento muz je
natrvalo vylu€eny z darovania krvi) s pripadom heterosexualnej osoby, ktorA ma pravidelne
nechranené styky (na takuto osobu sa vztahuje len do¢asné vylucenie z darovania).

Podla generalneho advokata vnutrostatny sud musi zaroven overit, ¢i nie je mozné prepracovat
dotaznik uréeny na posudenie potencialnych darcov krvi, ktory by zdravotnickemu personalu
formou osobného pohovoru umoznil zistit, ¢i potencialni darcovia maju takzvané rizikové sexualne
spravanie (okrem toho by takéto posudenie prichadzalo do Gvahy aj pri zvySku populacie), a tak
dostatocne chranit’ zdravie prijemcov.

UPOZORNENIE: Sadny dvor nie je viazany navrhmi generalneho advokata. Ulohou generalnych advokéatov
je nezavisle navrhnut Sudnemu dvoru pravne rieSenie veci, ktora im bola pridelena. Sudcovia Sudneho
dvora od tohto momentu zacinaju v tejto veci poradu. Rozsudok bude vyhlaseny neskor.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicialneho konania umoznuje sudom c¢lenskych Statov v rdmci
sporu, ktory rozhodujd, poloZit Sidnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava
Unie. Sudny dvor nerozhoduje vnatro$tatny spor. Vnutro$tatnemu stdu prindlezi, aby rozhodol pravnu vec
v sllade s rozhodnutim Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim su rovnako viazané ostatné vnutrostatne sudne
organy, na ktoré bol podany navrh s podobnym problémom.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.
UplIné znenie navrhov sa uverejfiuje na internetovej stranke CURIA v deri ich prednesu.
Kontaktna osoba pre tla¢: Balazs Lehdczki @ (+352) 4303 5499

Obrazovy zdznam z prednesenia navrhov je k dispozicii na ,Europe by Satellite” & (+32) 2 2964106

3 Diagnostické okno* je obdobie, po&as ktorého testami nemozno zistit virus HIV 1 a HIV 2 (t. j. 12 dni pri viruse HIV 1
a 22 dni pri viruse HIV 2). KedZe maximalny ¢as uchovavania krvi je 45 dni, umiestnenie odberov do karantény pocas 22
dni a testovanie tychto odberov po¢as tohto obdobia by objektivne mohlo byt rieSenim, ktoré by Francizsku umoznilo
lepSie dosiahnut sledovany ciel.
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