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Obywatele panstw trzecich moga wjechaé na terytorium Unii, nawet jezeli okazuja
wazny paszport bez wizy oraz wazng wize zawartg w niewaznym paszporcie

Uniewaznienie paszportu nie pocigga za sobg niewaznosci jednolitej wizy umieszczonej w tym
paszporcie

Dnia 8 pazdziernika 2010 r. obywatel Indii podrozowat z Moskwy (Rosja) do Rygi (Lotwa) linig
lotniczg Air Baltic. Podczas kontroli granicznej na lotnisku w Rydze obywatel ten okazat wazny
paszport indyjski bez wizy oraz uniewazniony indyjski paszport, w ktorym umieszczona byta wazna
wiza jednolita wydana przez Wtochy. Obywatelowi Indii zakazano wjazdu na terytorium totewskie
z uwagi na brak waznej wizy.

Administracja totewska natozyta na Air Baltic grzywne w wysokos$ci 2000 tatéw totewskich (okoto
2850 EUR) z uwagi na przewiezienie na totwe osoby bez dokumentéw podrézy koniecznych do
przekroczenia granicy. Air Baltic zakwestionowata natozong grzywne przed fotewskim sgdem.
Administrativa apgabaltiesa (okregowy sgd administracyjny, totwa), do ktérego wniesiona zostata
sprawa, zwrocit sie do Trybunalu Sprawiedliwosci z pytaniem, czy uniewaznienie paszportu
pociagga za sobg automatycznie niewaznosé wizy jednolitej wydanej przez organ panstwa
cztonkowskiego iumieszczonej wtym paszporcie. Trybunat miat réowniez rozstrzygngc, czy
w $wietle prawa Unii (kodeksu granicznego Schengen i kodeksu wizowego)', obywatele panstw
trzecich powinni, do celéw wjazdu na terytorium Unii, przedstawi¢ wazng wize w waznym
dokumencie podrozy oraz czy totwa mogta przewidzie¢ taki warunek w przepisach krajowych.

W ogtoszonym dzisiaj wyroku Trybunat orzekt, w odpowiedzi na pytanie pierwsze, ze zgodnie
z kodeksem wizowym wytgcznie wiasciwe organy panstwa cztonkowskiego mogg uniewaznic wize.
Wynika stagd w rozwazanym przypadku, ze uniewaznienie paszportu przez witadze indyjskie nie
moze powodowac z mocy prawa uniewaznienia lub cofnigcia wizy wydanej przez Wtochy.

W odniesieniu do kwestii, czy obywatele panstw trzecich powinni bezwzglednie posiada¢ wazng
wize w waznym dokumencie podrozy, Trybunat przypomniat, ze zgodnie z kodeksem granicznym
Schengen, wjazd obywateli panstw trzecich na terytorium Unii jest w szczegdlnosci uzalezniony od
spetnienia dwéch warunkédw obejmujgcych odpowiednio okazanie waznego dokumentu podrozy
oraz posiadanie waznej wizy.

W sytuacji takiej jak w rozwazanej sprawie (obywatela panstwa trzeciego, ktéry okazat oddzielnie
wazng wize i wazny dokument podrozy), Trybunat stwierdzit, Zze prawodawca Unii nie miat na celu
wytgczenia wszelkich mozliwosci wjazdu na terytorium Unii. Trybunat zauwazyt zatem, ze jezeli
panstwo cztonkowskie wydajgce wize nie uznaje przedstawionego mu dokumentu podrézy, wiza,
zgodnie z kodeksem wizowym, moze by¢é umieszczona na oddzielnym blankiecie (a nie
w dokumencie podrézy). Ponadto formularz, ktéry organy kontroli granicznej muszg wypetnié
w celu upewnienia sie, ze spetnione zostaty warunki wjazdu nie zawiera Zzadnego pola
pozwalajgcego na uzasadnienie odmowy wjazdu przez fakt, ze wazna wiza nie jest umieszczona
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w waznym dokumencie podrézy. Wreszcie Trybunat orzekt, ze okazanie dwoéch réznych
dokumentéw podrézy nie stawia witasciwych organdéw w sytuacji, w ktérej nie mogtyby one
przeprowadzi¢, na rozsadnych warunkach, koniecznych kontroli uwzgledniajgc informacje
wynikajgce z obu przedstawionych im dokumentéw podrozy. Trybunat uznat na tej podstawie, ze
wazne wizy nie muszg by¢ koniecznie umieszczone w waznym dokumencie podrézy.

W odpowiedzi na ostatnie pytanie Trybunat stwierdzit, ze totwa nie mogta uzalezni¢ wjazdu
obywatela panstwa trzeciego od warunku, zgodnie z ktérym wazna wiza musi by¢ koniecznie
umieszczona w waznym dokumencie podrozy. Panstwa cztonkowskie nie dysponujg bowiem
zakresem swobodnego uznania pozwalajgcym im odmowi¢ wjazdu obywatelowi panstwa trzeciego
na podstawie warunku, ktory nie jest przewidziany w kodeksie granicznym Schengen. W z zwigzku
ztym zaden z przepisOw tego kodeksu nie pozwala panstwom czionkowskim na ustanowienie
dodatkowych warunkéw wjazdu, gdyz wykaz tych warunkéw ma charakter wyczerpujacy.

UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sgdom panstw cztonkowskich, w ramach rozpatrywanego przez
nie sporu, zwroci¢ sie do Trybunatu z pytaniem o wyktadnie prawa Unii lub o ocene waznosci aktu Unii.
Trybunat nie rozpoznaje sporu krajowego. Do sgdu krajowego nalezy rozstrzygniecie sprawy zgodnie
z orzeczeniem Trybunatu. Orzeczenie to wigze wten sam sposéb inne sady krajowe, ktére spotkajg sie
z podobnym problemem.
Dokument nieoficjalny, sporzgdzony na uzytek mediéw, ktory nie wigze Trybunatu SprawiedliwoSci.
Petny tekst wyroku znajduje sie na stronie internetowej CURIA w dniu ogtoszenia.
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