Sudny dvor Eurdpskej Unie
TLACOVE KOMUNIKE é. 121/14
V Luxemburgu 10. septembra 2014

Rozsudok vo veci C-34/13
Tlag a informécie Monika KuSionova/SMART Capital, a. s.

Sudny dvor objasnuje rozsah ochrany spotrebitela v pripade zabezpecenia
pohladavky zaloznym pravom na nehnutelnost’, ktorou je rodinny dom

Vzhladom na to, Ze pravo na obydlie predstavuje zakladné pravo, vnutro$tatny sud ho musi
zohladnit pri vykonavani smernice 93/13 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach

Ugelom smernice 93/13/EHS je aproximovat zakony, iné pravne predpisy a spravne opatrenia
Clenskych Statov, ktoré sa tykaju nekalych podmienok v zmluvach uzatvorenych medzi predajcom
alebo dodavatelom a spotrebitelom.*

V roku 2009 uzavrela M. KuSionova so spoloCnostou SMART Capital spotrebitelski uverovu
zmluvu, na zaklade ktorej jej bol poskytnuty uver vo vySke 10 000 eur. Na zabezpecenie
pohladavky z Gverovej zmluvy bolo zriadené zalozné pravo na jej rodinny dom. Nasledne
M. KuSionova podala Zalobu o neplatnost’ Uverovej zmluvy a zmluvy o zriadeni zaloZzného prava
smerujucu proti spolo¢nosti SMART Capital z dévodu neprijatelnosti zmluvnych podmienok, ktoré
ju voci tejto spolo¢nosti zavazuju.

V tejto savislosti sa Krajsky sud v PreSove, na ktory bolo podané odvolanie, obratil na Sudny dvor.
Vnutrostatny sud sa snazi zistit, ¢&i ma zmluvna podmienka tykajuca sa mimosudneho vykonu
zalozného prava na nehnutelnost nekall povahu. Okrem toho vnutrostatny sud spresnuje, ze tato
podmienka veritefovi umozfiuje vykon zalozného prava bez toho, aby doSlo k stdnemu
preskimaniu.

Sudny dvor najskdr pripomina, Ze Charta zakladnych prav EU stanovuje, Ze politiky Unie
zabezpecdia vysoku Uroven ochrany spotrebitela. Charta tiez zakotvuje pravo na ucinny prostriedok
napravy pred sudom. Tieto poziadavky platia pre vykonavanie smernice 93/13.

Pokial ide o vykon zabezpeky, ktora sa vztahuje na spotrebitelské zmluvy o pdzicke, Sudny dvor
konstatuje, ze smernica 93/13 neobsahuje nijaku Upravu tykajucu sa vykonu zaloznych prav.
Zdérazriuje vSak, Ze v situacii, ako je situacia dotknuta vo veci samej, je délezité stanovit, v akom
rozsahu by bolo prakticky nemozné alebo nadmerne stazené uplatnit ochranu, ktoru priznava
uvedend smernica.

V prejednavanej veci zo spisu vyplyva, Zze dotknuta slovenska pravna Uprava stanovuje, Zze predaj
na drazbe mozno spochybnit v lehote 30 dni odo dha oznamenia o zacati vykonu zalozného prava
a Ze osoba, ktora spochybni podmienky tohto predaja, disponuje lehotou v dizke 3 mesiace odo
dna priklepu na to, aby sa obratila na sud.

Sudny dvor takisto pripomina, ze s ciefom zachovat prava, ktoré spotrebiteflom vyplyvaju zo
smernice 93/13, su Clenské Staty povinné prijat ochranné opatrenia s cielom zastavit pouzivanie
zmluvnych podmienok kvalifikovanych ako nekalé. Na tieto ucely musia sudy a spravne organy
Clenskych Statov disponovat primeranymi a u€innymi prostriedkami. Konkrétne musia ¢lenské
Staty, ktoré si zachovavaju pravo na vyber sankcii uplatnitelnych na porusenia prava Unie, najméa
zabezpecdit, aby tieto sankcie boli u€inné, primerané a odradzajtce.

! Smernica Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach (U. v. ES L 95, s. 29;
Mim. vyd. 15/002, s. 288).
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Pokial ide o ucinni a odradzajucu povahu, je zjavné, Ze v priebehu konania o mimosudnom
vykone zalozného prava mébze prisluSny vnutrostatny sud prijat vSetky predbezné opatrenia
zakazujuce pokracovanie v uskutoneni tohto predaja.

Co sa tyka primeranej povahy sankcie, Sudny dvor zdérazfiuje, Ze osobitni pozornost treba
venovat okolnosti, ze majetok dotknuty zaloznym pravom je nehnutefnost uréena na byvanie
spotrebitela ajeho rodiny. Pravo na obydlie totiz v prave Unie predstavuje zakladné pravo
zaru€ené Chartou z&kladnych prév, ktoré vnutrostatny sud musi zohladnit pri vykonavani smernice
93/13.

V prejednavanej veci Sudny dvor vyvodzuje zaver, Zze moznost prislusného vnutrostatneho sudu
prijat predbezné opatrenia modze predstavovat primerany a ucinny prostriedok na zabranenie
uplatiiovaniu nekalych podmienok, ¢o overit prinalezi vnutrostatnemu sadu.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicialneho konania umozruje sudom ¢lenskych Statov vramci
sporu, ktory rozhoduju, poloZit Sudnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava
Unie. Sudny dvor nerozhoduje vnatrostatny spor. Vnutro$tatnemu stdu prindlezi, aby rozhodol pravnu vec
v sllade s rozhodnutim Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim su rovnako viazané ostatné vnutro$tatne sudne
organy, na ktoré bol podany navrh s podobnym problémom.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.
UplIné znenie rozsudku sa uverejriuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.

Kontaktna osoba pre tla¢: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499
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http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-34/13

