Sudny dvor Eurdpskej Unie
TLACOVE KOMUNIKE é. 122/14
v Luxemburgu 11. septembra 2014

Rozsudok vo veci C-382/12 P
Tlag a informacie MasterCard Inc. a i./Komisia

Sudny dvor potvrdil rozsudok VSeobecného sudu a tym schvalil rozhodnutie
Komisie, ktoré zakazuje mnohostranné vymenné poplatky uplatihované MasterCard

Rozhodnutim z 19. decembra 2007* Eurépska komisia rozhodla, Ze mnohostranné vymenné
poplatky (CMI) uplatiiované v ramci platobného systému platieb uskutoénenych prostrednictvom
kariet MasterCard su vrozpore s pravom hospodarskej sutaze. CMI sa rovnaju zlomku ceny
transakcie platobnou kartou, ktory si ponechava banka vydavajlca platobna kartu. Cena CMI je
prenesena na obchodnikov vo v3eobecnejSom ramci poplatkov, ktoré im finanéna institucia, ktora
spravuje ich transakcie, fakturuje za pouzivanie platobnych kariet.

Komisia rozhodla, ze ucelom CMI bolo stanovovat minimalnu vysSku poplatkov fakturovanych
obchodnikom aztohto dbévodu tieto predstavuji obmedzenie hospodarskej sutaze
prostrednictvom cien. Komisia sa okrem iného domnievala, Ze nebolo preukazané, ze CMI viedli
k zvySeniu efektivnosti, ktora by mohla odévodnit ucinky obmedzujuce hospodarsku sutaz. Preto
ulozila platobnej organizacii MasterCard a spolo¢nostiam, ktoré ju zastupuju (MasterCard Inc. a jej
dcérskym spolo¢nostiam MasterCard Europe a MasterCard International Inc.), aby ukondili
porusSovanie tym, ze do Siestich mesiacov formalne zrusia predmetné CMI. V rozsudku z 24. maja
20122 V$eobecny sud zamietol Zalobu podant MasterCard a potvrdil rozhodnutie Komisie. Z tohto
dovodu MasterCard podala odvolanie na Sudny dvor, ktorym navrhovala zru$it rozsudok
VSeobecného sudu.

Vo svojom rozsudku z dneSného drfia Sudny dvor zamietol toto odvolanie a potvrdil rozsudok
VSeobecného sudu.

Sudny dvor najskér potvrdil, ze MasterCard mozno kvalifikovat ako zdruzenie podnikov.
VSeobecny sud totiz mohol spravne kons$tatovat, Ze pri prijimani rozhodnuti o CMI predmetné
podniky zamyslaju to alebo prinajmensom suhlasia s tym, Ze budu koordinovat’ svoje spravanie na
trhu prostrednictvom tychto rozhodnuti a Ze ich kolektivne zaujmy su zhodné so zaujmami, ktoré
sa zohladnili pri prijimani tychto rozhodnuti, najma ked dotknuté podniky niekolko rokov sledovali
rovnaky ciel spolo¢nej regulacie trhu v rdmci tej istej organizécie, hoci v réznych forméach.

Sudny dvor pokial ide o otazku, ¢ CMI boli objektivne nevyhnutné na fungovanie systému
MasterCard, uviedol, Zze zo samotnej okolnosti, ze neexistencia CMI mbze negativne ovplyviovat
fungovanie systému MasterCard, nevyplyva, ze CMI treba povazovat za objektivne nevyhnutné,
takZze VSeobecny sud spravne konsStatoval, ze systém mbze aj nadalej fungovat v pripade
neexistencie tychto poplatkov.

Pokial ide o posudenie protisutaznych uc€inkov CMI, Sudny dvor pripomina, ze VSeobecny sud
potvrdil hypotetickl analyzu Komisie, podfa ktorej by mohli byt niektoré problémy vyvolané
zruSenim CMI vyrieSené prostrednictvom zakazu spoplatnenia ,ex post‘ (to znamena pravidlo
zakazujuce vydavajucim bankdm a prijimajucim bankam stanovit vySku vymennych poplatkov po

! Rozhodnutie Komisie K(2007) 6474 v kone€nom zneni z 19. decembra 2007, ktoré sa tyka konania podla ¢lanku 81
[ES] a ¢lanku 53 Dohody o EHP (Veci COMP/34.579 — MasterCard, COMP/36.518 — EuroCommerce, COMP/38.580 —
Commercial cards).

% Rozsudok MasterCard Inc a i./Komisia (vec T-111/08; pozri tiez TK_&. 69/12).
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tom, ako sa vykonal nakup jednym z drzitelov kariet). V tejto suvislosti Sudny dvor konstatuje, ze
VSeobecny sud mal vramci svojej analyzy ucinkov CMI na hospodarsku sutaz overit, &i je
pravdepodobné, Ze ktakémuto zakazu dbjde aj bez regulatného zakazu. Sudny dvor vSak
konStatuje, Ze toto nespravne pravne posudenie nema Ziaden vplyv na analyzu obmedzujucich
ucinkov vykonanu V&eobecnym sudom, ani na vyrok napadnutého rozsudku, lebo VSeobecny sud
mohol v kazdom pripade vychadzat z hypotézy Komisie. Jedinou alternativou, ktora existovala na
prvom stupni a ktora umoznovala systému Mastercard fungovat bez CMI, bola skutoCne len
hypotéza systému zalozeného na zakaze spoplatnenia ,ex post®.

Sudny dvor, pokial ide o tvrdenie, Zze VSeobecny sud nedostatoCne analyzoval protisutazné ucinky
CMI, uvadza, Zze V3eobecny sud vykonal vo svojom rozsudku detailné preskumanie, aby najma
urcil, ¢i CMI obmedzuju natlak, ktory mdézu obchodnici vykonavat na prijimajuce banky pri
vyjednavani o nakladoch ucétovanych tymito bankami. VSeobecny sud teda mohol rozhodnut, ze
CMI mali obmedzujuce ucinky na hospodarsku sutaz.

Nakoniec Sudny dvor uvadza, zZe VSeobecny sud zohladnil dvojstrannd povahu systému, lebo
analyzoval ulohu CMI pri vyvazovani segmentov ,vydavania“ a ,prijimania“ systému MasterCard,
pricom uznal existenciu vzajomnych prepojeni medzi tymito dvoma stranami systému. Okrem toho
v pripade neexistencie dékazu o existencii citefnych objektivnych vyhod vyplyvajlucich z CMI na
prijimajucom trhu pre obchodnikov V$eobecny sud nemusel preskumat’ vyhody vyplyvajuce z CMI
pre drzitefov kariet, lebo takéto vyhody samy osebe nie su spdsobilé kompenzovat nevyhody
vyplyvajuce z tychto poplatkov.

UPOZORNENIE: Proti rozsudku alebo uzneseniu VSeobecného sudu je mozné na Sudny dvor podat
odvolanie, ktoré sa obmedzuje len na pravne otazky. Odvolanie v zasade nema odkladny ucinok. Ak je
pripustné a dévodné, Sudny dvor zruSi rozhodnutie VSeobecného sudu. Ak to stav konania dovoluje, moze
Sudny dvor vydat koneény rozsudok sam. V opanom pripade vrati vec na rozhodnutie VSeobecnému sudu,
ktory je viazany rozhodnutim, ktoré Sadny dvor vydal v ramci odvolacieho konania.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sadny dvor.

Uplné znenie rozsudku sa uverejfiuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.
Kontaktna osoba pre tla¢: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499
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