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A baromfihUs-kiskereskeddkkel szemben szankcioét lehet kiszabni, ha az altaluk
ertékesitett friss hus szalmonellaval van szennyezve

A friss baromfihisnak ugyanis a forgalmazas valamennyi szakaszaban — beleértve a
kiskereskedelmet is — meg kell felelnie a szalmonellaval kapcsolatos mikrobiologiai kritériumnak

U. Reindl egy osztrdk élelmiszer kiskereskedelemmel foglalkoz6 tarsasag (MPREIS
Warenvertriebs GmbH) egyik fidktelepének vezetdje. 2012-ben egy élelmiszer-ellenérzé szervezet
a fibktelepen mintat vett egy masik vallalkozas altal termelt és kiszerelt vakuumcsomagolt
pulykamellbél (az MPREIS csak a forgalmazas szakaszaban vett részt). A minta szalmonellaval
volt szennyezve, ezért az az ,emberi fogyasztasra alkalmatlan” volt az uniés jog* értelmében. Az
osztrdk hatésagok eljarast inditottak U. Reindl ellen az élelmiszerekre vonatkozd szabdalyok
megseértése miatt, és birsagot szabtak ki vele szemben. Mivel U. Reindl vitatta a birsagot, az
Unabhéangiger Verwaltungssenat Tirol (Tirol tartomany fliggetlen kézigazgatasi tanacsa, Ausztria)
azt kivanja megtudni, hogy milyen kotelezettségei vannak az élelmiszer-ipari vallalkozéknak, ha
csak a forgalmazas szakaszaban végeznek tevékenységet.

A Birésag a mai itéletében megallapitia, hogy az uniés jogban meghatarozott friss
baromfihtsoknak® a forgalmazas valamennyi szakaszaban — beleértve a kiskereskedelmet
is — meg kell felelnitk a szalmonellaval kapcsolatos mikrobioldgiai kritériumnak. A Bir6sag
ebben a tekintetben ramutat, hogy a mikrobioldgiai kritérium a ,forgalomba hozott termékekre
vonatkozik, eltarthatésagi idejilk alatt’®. A ,forgalomba hozott termékek” fogalma az olyan
élelmiszerekre vonatkozik, amelyeket (ahogyan a friss baromfihisokat), az eladasuk, a
forgalmazasuk vagy az atadasuk barmely mas forméaja céljabol tartanak készen, amely tehat
magaban foglalja a kiskereskedelmet is. Ezenkivil az élelmiszerjog egyik alapveté céljat, azaz az
emberi egészség magas szintli védelmét érintené hatranyosan azon eldiras hianya, hogy a friss
baromfihtisnak a forgalmazas valamennyi szakaszaban (beleértve a kiskereskedelmet is) meg kell
felelnie a mikrobioldgiai kritériumnak.

A Birésdg megallapitia tovabba, hogy az olyan élelmiszer-ipari vallalkozékkal szemben,
akiknek a tevékenysége kizarolag a forgalmazéds szakaszéara terjed ki, birsdgot lehet
kiszabni, ha olyan élelmiszert hoznak forgalomba, amely nem felel meg a mikrobiolégiai
kritériumnak. Az unids jogbdl ugyanis kitlinik, hogy a tagallamoknak meg kell hatarozniuk az
élelmiszerjog megsértésére vonatkoz6 szankcidkat, és e szankcidknak hatékonyaknak,
aranyosaknak és visszatartd erejieknek kell lennilik. A Bir6sdg megallapitia, hogy az osztrak
jogban bevezetett birsagokra vonatkozé szabalyozas hozzajarulhat az élelmiszerjog egyik
alapvetd céljanak (azaz az emberi egészség magas szintl védelmének) eléréséhez, mindazonaltal
a kérdést elbterjeszté birésagnak kell meggy6z6dnie arrdl, hogy ez a szabalyozas megfelel-e az
aranyossag kritériumanak.

! Az élelmiszerjog altalanos elveirsl és kdvetelményeirdl, az Eurdpai Elelmiszer-biztonsagi Hatdsag Iétrehozasardl és az
élelmiszer-biztonsagra vonatkozo eljarasok megéllapitasarol sz6lg, 2002. januér 28-i 178/2002/EK eurdpai parlamenti és
tanacsi rendelet (HL L 31., 1. 0.; magyar nyelv( kildonkiadas 15. fejezet, 6. kétet, 463. 0.).

2 Lényegében a csirkérél, a tojotyakrol és a pulykarol van szé (lasd a szalmonella és egyéb meghatarozott, élelmiszerbél
szarmazo6 zoonozis korokozok ellendrzésérél sz6ld, 2003. november 17-i 2160/2003/EK eurdpai parlamenti és tanacsi
rendelet [HL L 325., 1. o.; magyar nyelv{ klldnkiadas 3. fejezet, 41. kotet, 328. 0.] I. mellékletét).

% A 2011. oktdber 27-i 1086/2011/EU bizottsagi rendelettel (HL L 281., 7. 0.) modossitott, az élelmiszerek mikrobioldgiai
kritériumairol sz6l6, 2005. november 15 i 2073/2005/EK bizottsagi rendelet (HL L 338., 1. 0.).
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EMLEKEZTETO: Az elézetes déntéshozatali eljaras lehetévé teszi a tagallami birésagok szamara, hogy az
el6ttik folyamatban 1évd jogvita keretében az uniés jog értelmezésére vagy valamely unids jogi aktus
érvényességére vonatkozé kérdést terjesszenek a Birdsag elé. A Birdsag nem donti el a tagallami birésag
el6tti jogvitat. A nemzeti birésag feladata, hogy az Ggyet a Birésag hatarozata alapjan elbiralja. E hatarozat a
tartalmilag hasonl6 kérdésben eljar6 méas nemzeti birésagokat is koti.

A sajto részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem koti a Birésagot.

A kihirdetés napjan az itélet teljes szévege megtalalhat6 a CURIA honlapon
Sajtofelelbs: Leh6czki Balazs ‘@ (+352) 4303 5499
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