Soudni dvir Evropské unie
TISKOVA ZPRAVA &. 162/14
V Lucemburku dne 2. prosince 2014

Rozsudek ve spojenych vécech C-148/13 az C-150/13
Tisk a informace A, B, C v. Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

Soudni dvir upfesnuje postup, jaky mohou vnitrostatni organy uplatnovat pfri
posuzovani hodnovérnosti homosexualni orientace zadatelli o azyl

Smeérnice 2004/83 stanovi minimalni normy, které musi splfovat statni pfislusnici tfetich zemi, aby
mohli zadat o postaveni uprchlika, a smérnice 2005/85 upravuje fizeni 0 posuzovani zadosti o azyl
a pfesna prava zadatelu.

A, B aC, statni pfislusnici tfetich zemi, podali v Nizozemsku Zzadosti o azyl, ve kterych se
dovolavali obav pfed pronasledovanim v zemich svého plvodu z divodu své homosexuality.
Prislusné organy ale jejich zadosti zamitly z divodu, Ze neprokazali svou sexualni orientaci.

Tito tfi zadatelé podali proti uvedenym rozhodnutim odvolani. Raad van State (Statni rada,
Nizozemsko) si klade otazku moznych hranic, které stanovi unijni pravo pro ovéfovani sexudlni
orientace zadatellu o azyl. Domniva se totiz, Ze jiz samotné kladeni otazek zadateli o azyl mize do
urcité miry poruSovat prava zarucena Listinou zakladnich prav Evropske unie.

Soudni dvur v uvodu svého dnesniho rozsudku uvadi, Ze prohlaseni zadatele o azyl tykajici se
jeho sexualni orientace jsou pouze vychozim bodem v procesu posuzovani zadosti a mohou
vyZadovat potvrzeni.

PFislusné organy musi pfi posuzovani téchto prohlaseni a dlikazu predlozenych na podporu
zadosti o0 azyl nicméné postupovat v souladu s unijnim pravem, a zejména se zékladnimi pravy
zaruCenymi Listinou, jako je pravo na respektovani lidské dustojnosti a prdvo na respektovani
soukromého a rodinného Zzivota.

Mimoto se toto posouzeni musi provadét individualné a musi pfi ném byt zohlednény konkrétni
postaveni a osobni situace zadatele (v€etné takovych faktort jako jsou plvod, pohlavi a vék), aby
bylo mozno posoudit, zda by jednani, kterym zadatel byl nebo mohl byt vystaven, mohla byt
povazovana za pronasledovani nebo vaznou ujmu.

V této souvislosti Soudni dvar poskytuje nasledujici voditka pro postup hodnoceni ze strany
vnitrostatnich organa.

Zaprvé posouzeni Zadosti oazyl pouze na zakladé stereotypnich pFedstav spojenych
s homosexualy neumoznuje organim zohlednit individualni a osobni situaci dotyéného Zadatele.
Neschopnost Zadatele o0 azyl odpovédét na takové otazky tedy nemlze byt sama o sobé
dostate€nym ddvodem k zavéru o neduvéryhodnosti Zadatele.

Zadruhé, ackoli jsou vnitrostatni organy opravnény pfipadné pfistoupit k dotazovani za ucelem
posouzeni skute€nosti a okolnosti tvrzené sexuaini orientace zadatele o0 azyl, podrobné

! Smérnice Rady 2004/83/ES ze dne 29. dubna 2004 o minimalnich normach, které musi splfiovat statni pfislusnici
tfetich zemi nebo osoby bez statni pfisluSnosti, aby mohli Zadat o postaveni uprchlika nebo osoby, ktera z jinych dtvodu
potiebuje mezinarodni ochranu, a o obsahu poskytované ochrany (UF. vést. L 304, s. 12; Zvl. vyd. 19/07, s. 96, a oprava
Ur. v&st. L 270, s.55), asmérmice Rady 2005/85/[ES ze dne 1. prosince 2005 o minimalnich normach pro fizeni
v 8lenskych statech o ptiznavani a odnimani postaveni uprchlika (UF. vést. L 326, s. 13).
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dotazovani na sexualni praktiky zadatele je v rozporu se zakladnimi pravy zaru€enymi Listinou,
a zejména s pravem na respektovani soukromého a rodinného Zivota.

Co se zatfeti ty€e moznosti, Zze vnitrostatni organy budou souhlasit, jak néktefi Zadatelé o azyl
navrhovali, s tim, Zze se zachovaji homosexualné, ze se podrobi pfipadnym ,vySetfenim® za ucelem
zZjisténi jejich homosexuality nebo predlozenim takovych dldkazl, jako jsou videozaznamy jejich
intimnosti, Soudni dvir zddraziuje, Ze kromé toho, ze takové informace nemaji nutné dikazni
hodnotu, mohou naru$ovat lidskou dustojnost, jejiz respektovani je zaru€eno Listinou. Povolit
takovy typ didkazu nebo s nim souhlasit by navic podnitilo ostatni zadatele a de facto by to
znamenalo povinnost predlozit takovy dikaz.

Zactvrté vzhledem Kk citlivé povaze otdzek souvisejicich s osobni sférou ¢lovéka, a zejména s jeho
sexualitou, nelze udinit zavér o nedostateéné davéryhodnosti na zakladé pouhé skute¢nosti, ze
z ddvodu neochoty odhalit intimni aspekty svého Zivota Zzadatel o azyl nedeklaroval svoiji
homosexualitu hned od poc¢atku.

UPOZORNENI: Zadost o rozhodnuti o predb&zné otdzce umoziiuje soudiim &lenskych stat, aby v ramci
sporu, ktery projednavaji, polozily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu prava Unie nebo platnosti aktu
Unie. Soudni dvUr nerozhoduje ve sporu pred vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc rozhodnout
v souladu s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné tak zavazné pro ostatni vnitrostatni
soudy, které pfipadné budou projednavat podobny problém.

Neoficialni dokument pro potreby sdélovacich prostredkd, ktery nezavazuje Soudni dvdr.
Uplné znéni rozsudku se zverejfiuje na internetové strance CURIA v den vyhlaseni.

Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499
Obrazovy zaznam z vyhlaseni rozsudku je dostupny na Europe by Satellite @ (+32) 2 2964106
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