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A C-148/13—-C-150/13. sz. egyesitett igyekben hozott itélet
Sajto és Tajékoztatas A, B, C kontra Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

A Bir0ség tisztazza, hogy a nemzeti hatésagok milyen médokon értékelhetik a
menedékkérok homoszexualis iranyultsaganak hihetéségét

A 2004/83 iranyelv a harmadik orszagok allampolgarainak menekiltként vald elismerésének
feltételeire vonatkoz6 minimumszabalyokat, a 2005/85 iranyelv pedig a menedékkérék jogainak
meghatarozasaval a menedékjog iranti kérelmek vizsgalatara iranyulé eljarasokat allapitja meg.*

A, B és C harmadik orszagbeli allampolgarok mind menedékjog iranti kérelmet nyujtottak be
Hollandidban, arra hivatkozva, hogy szarmazési orszagukban félnek az Uldoztetéstol
homoszexualitasuk miatt. Az illetékes hatésagok azonban kérelmeiket elutasitottak azon okbdl,
hogy a szexualis irAnyultsdguk nem volt megallapithaté.

A harom kérelmezd e hatarozatok ellen fellebbezéssel élt. Eljarasa soran a Raad van State
(Allamtanacs, Hollandia) részérdl kérdések meriiltek fel azon esetleges korlatok kapcsan,
amelyeket az uniés jog a menedékkérdk szexualis iranyultsaga ellenérzésének szab. Ugyanis
megitélése szerint Shmagaban az a tény, hogy kérdéseket tesznek fel a menedékkérének, sértheti
bizonyos mértékig az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdja altal biztositott jogokat.

A Birésag mai itéletében el6zetesen megjegyzi, hogy a menedékkérbnek a szexualis
irAnyultsagara vonatkozd nyilatkozatai a kérelem vizsgalatara iranyulé eljardsnak csupan a
kiindulépontjai, és sziikséges lehet azok megerdsitése.

Mindazonaltal e nyilatkozatok és a menedékjog iranti kérelmek alatamasztasara benydjtott
bizonyitékok illetékes hatdsagok altali értékelési modjai meg kell, hogy feleljenek az unids jognak
és kulondsen a Charta altal biztositott alapveté jogoknak, ugymint az emberi méltosag tiszteletben
tartdsahoz val6 jognak, valamint a magan- és csaladi élet tiszteletben tartdsahoz val6 jognak.

Egyébirant ennek az értékelésnek egyedinek kell lennie, és figyelembe kell vennie a kérelmezé
egyeéni helyzetét, valamint személyes kortlményeit (ideértve az olyan tényezdket is, mint a hattere,
a neme és az életkora), annak megallapitasa érdekében, hogy a vele szemben elkbvetett
cselekmények vagy azon cselekmények, amelyeket vele szemben elkdvethetnek, tldéztetésnek,
illetve sulyos sérelemnek minésulnek-e.

llyen korilmények kozott a Birésag az alabbi Utbaigazitasokat adja a nemzeti hatdsagok altali
értékelési modok tekintetében.

El6szor is, a menedékjog iranti kérelmeknek kizarolag a homoszexudlisokhoz kot6dé
sztereotipikus fogalmak alapjan torténd értékelése nem teszi lehetévé, hogy a hatésagok
figyelembe vegyék az érintett kérelmez6 egyéni és személyes korilményeit. Az, hogy a

! A harmadik orszagok allampolgarainak, illetve a hontalan személyeknek menekiiltként vagy a mas okbdl nemzetkozi
védelemre jogosultként vald elismerésének feltételeirdl [helyesen: feltételeire] és az e statuszok tartalmara vonatkozo
minimumszabalyokrol sz6l6, 2004. aprilis 29-i 2004/83/EK tanéacsi iranyelv (HL L 304., 12. o.; magyar nyelvi kilénkiadas
19. fejezet, 7. kotet, 96.0.) és a menekiiltstAitusz megadasara és visszavonasara vonatkozé tagallami eljarasok
minimumszabalyairél sz6l6, 2005. december 1-i 2005/85/EK tanacsi iranyelv (HL L 326., 13. 0.).
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menedékkéré nem képes valaszolni ilyen kérdésekre, 6nmagéban tehat nem elégséges indok a
kérelmez6 hitelessége hianyanak a megallapitasahoz.

Masodszor, noha a nemzeti hatésdgok adott esetben alappal tehetnek fel kérdéseket a
menedékkérd allitélagos szexudlis iranyultsagara vonatkozé tények és korilmények értékelése
érdekében, az e kérelmez6 szexualis szokasainak részleteire vonatkoz6 kérdések ellentétesek a
Charta altal biztositott alapveté jogokkal, kilénésen a magan- és csaladi élet tiszteletben
tartasahoz val6 joggal.

Harmadszor, ami a nemzeti hatésagok azon lehetdéségét illeti, hogy amint azt egyes
menedékkérdk ajanlottdk, e személyek homoszexualitdsanak bizonyitdsa érdekében elfogadjak
homoszexualis cselekmények végzését, illetve azt, hogy e személyek esetleges ,teszteknek”
vessék ala magukat, tovabba azt, hogy az intim cselekményeikrél készilt videofelvételekhez
hasonld bizonyitékokat szolgaltassanak, a Birésag hangsulyozza, hogy azonkivul, hogy az ilyen
bizonyitékoknak nincsen feltétlenl bizonyito erejik, azok sértik az emberi méltosagot, amelynek
tiszteletben tartdsat a Charta biztositja. Ezenfelll az ilyen tipust bizonyiték engedélyezése vagy
elfogadasa 0Osztonzéleg hatna mas kérelmezbkre, és szamukra de facto ilyen bizonyitas
el6irasahoz vezetne.

Negyedszer, figyelembe véve valamely személy maganszférajara és kilondsen a szexualitdsara
vonatkozo adatok kényes jellegét, nem lehet e személy hitelességének hianyat kizarélag azon tény
alapjan megallapitani, hogy eleinte — mivel nem kivanta életének intim részleteit feltarni — nem
nyilatkozott a homoszexualitasarol.

EMLEKEZTETO: Az elézetes dontéshozatali eljaras lehetdvé teszi a tagallami birésagok szamaéra, hogy az
eléttik folyamatban 1évd jogvita keretében az unids jog értelmezésére vagy valamely unids jogi aktus
érvényességére vonatkoz6 kérdést terjesszenek a Birésag elé. A Birdsag nem donti el a tagallami birésag
el6tti jogvitat. A nemzeti bir6sag feladata, hogy az tigyet a Birdsag hatarozata alapjan elbiralja. E hatarozat a
tartalmilag hasonlé kérdésben eljar6 mas nemzeti birésagokat is koti.

A sajto részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Birdsagot.
A kihirdetés napjan az itélet teljes szdévege megtalalhaté a CURIA honlapon
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