Sudny dvor Eurdpskej Unie
TLACOVE KOMUNIKE ¢&. 162/14
V Luxemburgu 2. decembra 2014

Rozsudok v spojenych veciach C-148/13 az C-150/13
Tla¢ a informécie A, B, C/Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

Sudny dvor objasnuje spésoby, akymi vnutrostatne organy mézu posudzovat’
doveryhodnost’ sexualnej orientacie ziadatelov o azyl

Smernice 2004/83 a 2005/85 jednotlivo upravuju minimalne Standardy tykajice sa podmienok,
ktoré musia splnit' Statni prislusnici tretich Statov na to, aby mohli uspeSne Ziadat o priznanie
postavenia uteCenca, a postupov preskumania ziadosti o azyl, pri€om zaroven spresfiuju prava
Ziadatelov o0 azyl.!

A, B a C, statni prislusnici tretich Statov, jednotlivo podali Ziadosti o azyl v Holandsku s odvolanim
sa ha svoje obavy pred prenasledovanim vo svojich jednotlivych krajinach povodu z dévodu svojej
homosexudlnej orientacie. Ich ziadosti vSak prislusné organy zamietli z dévodu, ze ich sexualna
orientacia nebola preukazana.

VSetci traja Ziadatelia sa odvolali proti tymto rozhodnutiam. Raad van State (Statna rada,
Holandsko), ktorej bol spor predlozeny, si kladie otazku pripadnych obmedzeni, ktoré stanovuje
pravo Unie vo vztahu k overeniu sexudlnej orientacie Ziadatefov o azyl. Domnieva sa totiz, Ze
samotné kladenie otazok ziadatelovi o azyl méze v urcitej miere zasiahnut do prav zaru¢enych
Chartou zakladnych prav Eurépskej Unie.

Na uvod Sudny dvor vo svojom dneSnom rozsudku uvadza, Ze vyhlasenia ziadatefa o azyl
tykajuce sa jeho sexudlnej orientacie predstavuju len vychodiskovy bod v procese preskimania
ziadosti a mbézu si vyzadovat potvrdenie.

Spodsoby, akymi prislusné organy posudia tieto vyhlasenia a dokazy predlozené na podporu
Ziadosti o azyl, totiz musia byt vsalade spravom Unie, anajma so zakladnymi pravami
zaru€enymi Chartou, ako su pravo na reSpektovanie fudskej déstojnosti a pravo na reSpektovanie
sukromného a rodinného Zzivota.

Toto posudenie dalej musi byt individualne a musi zohfadriovat' individualne postavenie, ako aj
osobnu situaciu ziadatela (vratane faktorov, ako su jeho minulost, pohlavie a vek) s ciefom urgit, &i
¢iny, ktorym bol alebo mohol byt Ziadatel vystaveny, mozno povaZovat za prenasledovanie alebo
vazne bezpravie.

V tomto kontexte Sudny dvor uvadza tieto odporu€ania tykajuce sa spdsobov posudenia
vnutroStatnymi organmi.

Po prvé posudenie ziadosti o azyl vylune na zaklade stereotypnych predstav spajajucich sa
s homosexualmi neumozrfiuje dotknutym organom zohladnit individualnu a osobnd situéciu
dotknutého Ziadatela. Neschopnost Ziadatela o azyl odpovedat na takéto otazky nemdze teda
sama osebe predstavovat dostatocny dévod pre vyvodenie zaveru o nedéveryhodnosti Ziadatela.

! Smernica Rady 2004/83/ES z 29. aprila 2004 o minimalnych ustanoveniach pre opravnenie a postavenie Statnych
prislusnikov tretej krajiny alebo oséb bez S$tatneho obcianstva ako utecencov alebo os6b, ktoré inak potrebuji
medzinarodnud ochranu, a obsah poskytovanej ochrany (U. v. ES L 304, s. 12; Mim. vyd. 19/007, s. 96), a smernica Rady
2005/85/ES z 1. decembra 2005 o minimalnych Standardoch pre konanie v ¢lenskych $tatoch o priznavani a odnimani
postavenia ute¢enca (U. v. EU L 326, s. 13).
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Po druhé, hoci vnutrostatne organy mézu dbvodne v urcitych pripadoch pristupit k vysluchom
uréenym na posudenie skuto€nosti a okolnosti tykajucich sa Udajnej sexualnej orientacie ziadatela
o azyl, vysluchy tykajuce sa podrobnosti sexualnych praktik Ziadatela su v rozpore so zakladnymi
pravami zaruCenymi Chartou a najméa s pravom na re$pektovanie sukromného a rodinného Zivota.

Po ftretie, pokial ide o moznost vnutrostatnych organov akceptovat, ako to navrhli niektori
Ziadatelia o azyl, vykonanie homosexuélnych aktov, absolvovanie pripadnych ,testov‘ na ucely
preukazania ich homosexuality alebo predloZzenie takych dbkazov, ako su videonahravky ich
intimnych aktov, Sudny dvor zd6razriuje, ze okrem toho, ze uvedené dbkazy nemaju nevyhnutne
ddkaznu hodnotu, mohli by predstavovat aj zasah do fudskej dostojnosti, ktorej reSpektovanie
zaruCuje Charta. NavySe povolit alebo akceptovat' takyto typ dékazov by bolo podnetom pre
ostatnych ziadatelov a de facto by to znamenalo ulozit’ im povinnost predlozenia takych dokazov.

Po Stvrté vzhladom na citlivost’ informacii dotykajucich sa osobnej sféry urcitej osoby a najma jej
sexuality, nemozno dospiet’ k zaveru o jej nedéveryhodnosti len na zaklade toho, Ze z dévodu
svojej zdrzanlivosti pri odhalovani intimnych aspektov svojho zivota tato osoba ihned neoznamila
svoju homosexualitu.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicidlneho konania umozhuje sudom ¢lenskych Statov v rdmci
sporu, ktory rozhoduju, poloZit Sudnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava
Unie. Sudny dvor nerozhoduje vnatro$tatny spor. Vnutrodtatnemu stdu prinaleZi, aby rozhodol pravnu vec
v sllade s rozhodnutim Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim su rovnako viazané ostatné vnutrostatne sudne
organy, na ktoré bol podany navrh s podobnym problémom.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.
UplIné znenie rozsudku sa uverejriuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.

Kontaktna osoba pre tlac: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499

Obrazovy zaznam z vyhlasenia rozsudku je k dispozicii na ,Europe by Satellite“ & (+32) 2 2964106
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