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Rozsudek ve véci C-364/13
International Stem Cell Corporation v. Comptroller General of Patents,
Tisk a informace Designs and Trade Marks

Organismus, ktery nema schopnost vyvinout se v lidskou bytost, nepredstavuje
lidské embryo ve smyslu smérnice o pravni ochrané biotechnologickych vynalezu

Pouziti takového organismu pro primyslové nebo obchodni ucely mize byt tedy v zasadé
predmétem patentu.

Smérnice o pravni ochrané biotechnologickych vynalez' stanovi, Ze pouZiti lidskych embryi pro
priimyslové nebo obchodni ucely nejsou patentovatelna.

V rozsudku Briistle ze dne 18. fijna 2011? Soudni dvar rozhodl, Ze pojem ,lidské embryo® zahrnuje
neoplodnéna lidska vajicka, ktera byla k déleni a dal$imu vyvoji stimulovana partenogenezi®,
jelikoz takova vaji¢ka jsou, tak jako embrya vytvofena oplodnénim vajiCka schopna spustit proces
vyvoje lidské bytosti.

High Court of Justice (Vrchni soud Spojeného kralovstvi) byl pfedlozen spor mezi spolecnosti
International Stem Cell Corporation (ISCO) a britskym patentovym Gfadem, ktery se tykal
patentovatelnosti postupl zahrnujicich pouziti lidkych vaji¢ek aktivovanych partenogenezi. Tento
soud se Soudniho dvora taze, zda se pojem ,lidské embryo® vylozeny v rozsudku Bristle omezuje
na organismy, které jsou zpUsobilé spustit proces vyvoje, ktery vyusti v lidskou bytost. Britsky
soud v této souvislosti vysvétluje, ze podle sou¢asnych védeckych poznatkl se takové organismy,
jako jsou organismy, jez jsou pfedmétem patentovych pfihlaSek, nemohou v zadném pfipadé
vyvinout v lidskou bytost.

V rozsudku z dneSniho dne Soudni dvar uvadi, ze aby mohlo byt neoplodnéné lidské vajicko
kvalifikovano jako ,lidské embryo“, musi mit nezbytné inherentni schopnost vyvinout se
v lidskou bytost. Pouha skute¢nost, ze u lidského vajicka aktivovaného partenogenezi
pocne proces vyvoje, nepostacuje tedy k tomu, aby bylo povazovano za ,,lidské embryo*.

Naopak v pfipadé, Ze takové vajiCko ma inherentni schopnost vyvinout se v lidskou bytost, musi
s nim byt zachazeno ve v8ech stadiich jeho vyvoje stejné jako s oplodnénym lidskym vajickem.
V této souvislosti je na britském soudu, aby ovéfil, zda ve svétle poznatk dostateéné prokazanych
a schvalenych mezinarodni lékafskou védou maji organismy, které jsou pfedmétem patentovych
pfihlasek ISCO, inherentni schopnost vyvinout se v lidskou bytost, €i nikoli.

UPOZORNENI: Zadost o rozhodnuti o pfedb&zné otdzce umozfiuje soudiim &lenskych statd, aby v ramci
sporu, ktery projednavaji, polozily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu prava Unie nebo platnosti aktu
Unie. Soudni dvUr nerozhoduje ve sporu pfed vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc rozhodnout
v souladu s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné tak zavazné pro ostatni vnitrostatni
soudy, které pfipadné budou projednavat podobny problém.

! Smérnice Evropského parlamentu a Rady 98/44/ES ze dne 6. Cervence 1998 o pravni ochrané biotechnologickych
vynaleztl (UF. vést. L 213, s. 13; Zvl. vyd. 13/20, s. 395).

2 Rozsudek Oliver Briistle v. Greenpeace eV (véc C-34/10), viz také TZ ¢. 112/11.

3 Partenogeneze spociva v aktivaci oocytu bez pfitomnosti spermatu prostfednictvim souboru chemickych a elektrickych
technik a takto vytvofeny organismus se nazyva ,parthenot".

WWW.CUria.europa.euwww.curia.europa.eu



http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-34/10
http://curia.europa.eu/jcms/upload/docs/application/pdf/2011-10/cp110112cs.pdf

Neoficialni dokument pro potfeby sdélovacich prostfedkd, ktery nezavazuje Soudni dvdr.
Uplné znéni rozsudku se zvefejriuje na internetové strance CURIA v den vyhlaseni.
Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehoczki @& (+352) 4303 5499
Obrazovy zadznam z vyhlaSeni rozsudku je dostupny na Europe by Satellite @ (+32) 2 2964106
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