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. A C-43/14. sz. Ugyben hozott itélet
Sajto és Tajékoztatas SKO-ENERGO s.r.o. kontra Odvolaci financ¢ni feditelstvi

Ellentétes az unids joggal az iveghazhatast okozé gazok kibocsatasi egységeinek
villamosenergia-termeldk altali téritésmentes megszerzésére kivetett cseh illeték,
amennyiben ez az illeték a kibocsatasi egységek tobb, mint 10%-at érinti

Az liveghazhatast okozd gazok kibocsatasi egységei Union beliili kereskedelmérél szolé iranyelv?
el6irja, hogy a tagallamok a 2008-2012-es id&szak soran a kibocsatasi egységek legalabb 90%-at
téritésmentesen osztjak ki.

2011-ben és 2012-ben a cseh jogszabdly az egységek villamosenergia-termelék altali
téritésmentes megszerzésére ajandékozasi illetéket vetett ki, amelynek mértékét 32%-ban
hatadrozta meg. Az ezen illetékbdl szarmazd bevételek célja a naperédmiivek UzemeltetSinek
tamogatéasa volt.

Az emlitett illeték megfizetésére koteles egyik cseh villamosenergia-termels, a SKO-ENERGO a
cseh birésagok el6tt ezen addétehernek az iranyelvvel valé Osszeegyeztethet6ségét vitatja. A
fellebbezési szakaszban a jogvitaval kapcsolatban eljar6 NejvysSi spravni soud (a Cseh
Koztarsasag legfels6bb kdzigazgatasi birésaga) arra a kérdésre kivan valaszt kapni a Birdésagtal,
hogy ellentétes-e az irAnyelvvel ez az illeték.

A mai napon meghozott itéletében a Birdsag mindenekel6tt emlékeztet arra, hogy a kibocsatasi
egységek visszterhes kiosztdsanak 10%-os felsé hatara tekintetében az iranyelvvel nemcsak a
kibocsatasi egységek kiosztasat illetéen a kdzvetlen armeghatérozas, hanem az ilyen kiosztas
cimén az utdlagos teherlevonas is ellentétes. Kovetkezésképpen a kibocsatasi egységek
kiosztasat kdvetben kivetett, vitatott illeték nem osszeegyeztetheté az iranyelvvel, amennyiben
nem tartja tiszteletben ezt a felsd hatart, amit a kérdést el6terjeszté birdsagnak kell vizsgalnia.

A Bir6sag azt is megallapitja, hogy ezen illeték alkalmazasa nem igazolhaté az arra irdnyuld
celkitlizéssel, hogy tovabbi bevételeket teremtsenek egyes zodldenergia-termelék szaméara. Ez a
célkitlizés ugyanis nem szerepel az irdnyelvvel elérni kivant célkitlizések kdzott.

Az iranyelvnek a bizonyos termelési agazatok versenyképességének — a kibocsatasi egységek
piacanak bevezetése miatti — hirtelen elvesztésével szembeni megdvasara iranyuld célkitizése
egyébként azt jelenti, hogy a visszterhesen kioszthatd egységek szamanak 10%-ra korlatozasat az
egyes érintett dgazatok gazdasagi szerepldinek szempontjabol, és nem a tagéllam altal
kiadott dsszes kibocsatasi egységhez képest kell értékelni.

EMLEKEZTETO: Az elézetes dontéshozatali eljaras lehetévé teszi a tagallami birésagok szamara, hogy az
eléttik folyamatban Iévé jogvita keretében az unids jog értelmezésére vagy valamely uniés jogi aktus
érvényességére vonatkozé kérdést terjesszenek a Birdsag elé. A Birdsag nem doénti el a tagallami birésag
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elé6tti jogvitat. A nemzeti birésag feladata, hogy az lGigyet a Birésag hatarozata alapjan elbiralja. E hatarozat a
tartalmilag hasonlé kérdésben eljar6 mas nemzeti birésagokat is koti.

A sajto részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem koti a Birésagot.
A kihirdetés napjan az itélet teljes szévege megtalalhaté a CURIA honlapon
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