Sudny dvor Eurdpskej Unie
TLACOVE KOMUNIKE é&. 49/15
v Luxemburgu 5. maja 2015

. Rozsudky vo veciach C-146/13
Tlag a informacie Spanielsko/Parlament a Rada a C-147/13 Spanielsko/Rada

Sudny dvor zamietol dve zaloby podané Spanielskom proti nariadeniam, ktorymi sa
vykonava posilnena spolupraca v oblasti vytvorenia jednotnej patentovej ochrany

Sucasny systém eurdpskej patentovej ochrany sa riadi Dohovorom o udefovani eurdpskych
patentov (EPD), ktory je medzinarodnou zmluvou, ktora nespada do prava Unie'. Tento dohovor
stanovuje, ze eurOpsky patent ma v kazdom zmluvnom State, pre ktory bol udeleny, rovnaké
ucinky a podlieha rovnakym podmienkam ako narodny patent udeleny v tomto State.

Prostrednictvom ,balika jednotného patentu® normotvorca Unie zamyslal priznat eurépskemu

patentu jednotnu ochranu a vytvorit' v tejto oblasti jednotny sud. V systéme EPD eurdpske patenty
zarucuju v kazdom zmluvnom State tohto dohovoru ochranu, ktorej rozsah je ur€eny vnutrostatnym
pravom kazdého $tatu. Naopak v systéme eurdpskeho patentu s jednotnym Géinkom (EPJU) sa
bude uplatfiovat na uzemi vSetkych zu€astnenych ¢lenskych Statoch, v ktorych mé patent jednotny
ucinok, vnutrostatne pravo oznacené nariadenim ¢&. 1257/2012, ¢o zaruéuje jednotnost ochrany
poskytnutej patentom. ReZim prekladov pre EPJU, ktory vychadza zo suéasného postupu
v Eurépskom patentovom Urade, ma zarucit dosiahnutie potrebnej rovnovahy medzi zaujmami
hospodarskych subjektov a verejnym zaujmom, pokial ide o naklady konania a dostupnost
technickych informécii. Uradnymi jazykmi Eurépskeho patentového Gradu s anglicky, francizsky
a nemecky jazyk. Normotvorca Unia okrem toho povaZzoval za nevyhnutné vytvorit sud prislugny
na rozhodovanie vo veciach tykajlcich sa EPJU, aby sa zabezpedilo spravne fungovanie tohto
patentu, konzistentnost’ judikatury, a tym aj pravna istota a nakladova efektivnost pre majitelov
patentu.

Spanielsko navrhuje zruSenie dvoch nariadeni, ktoré patria do tohto balika, ato nariadenia
tykajuceho sa vytvorenia jednotnej patentovej ochrany (vec C-146/13) a nariadenia, ktoré upravuje
rezim v oblasti prekladov (vec C-147/13).

Rozsudkami z dne$ného diia Stdny dvor zamietol tieto dve Zaloby podané Spanielskom.

Vec C-146/13, nariadenie (EU) &. 1257/2012

Spanielsko spochybriuje najma zakonnost spravneho konania predchadzajiceho vydaniu
europskeho patentu z hladiska prava Unie. Tvrdi, Ze toto konanie sa vymyka akémukolvek

! Dohovor o udelovani eurépskych patentov podpisany v Mnichove (Nemecko) 5. oktébra 1973, ktory nadobudol

ucinnost’ 7. oktdbra 1977. Eurdpska patentova organizacia je medzivladnou organizaciou vytvorenou na zaklade tohto
dohovoru. Eurépska patentova organizacia ma dva organy, a to Eurépsky patentovy Urad a Spravnu radu, ktora dohliada
na Cinnost uUradu. Eurépsky patentovy urad je vykonnym organom Eurdpskej patentovej organizacie a jeho hlavnou
tlohou je preskimanie patentovych prihlasok a vydavanie eurépskych patentov.

% Tento ,balik sa sklada z nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &. 1257/2012 zo 17. decembra 2012, ktorym
sa vykonava posilnena spolupraca na Géely vytvorenia jednotnej patentovej ochrany (U. v. EU L 361, s. 1), nariadenia
Rady (EU) &. 1260/2012 zo 17. decembra 2012, ktorym sa vykonava posilnena spolupraca na Géely vytvorenia jednotnej
patentovej ochrany so zretelom na platny rezim prekladov (U. v. EU L 361, s. 89) a z Dohody o jednotnom patentovom
stde podpisanej v Bruseli 19. februara 2013 (U. v. EU C 175, s. 1).
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sudnemu preskumaniu, ktoré by zaru¢ovalo spravne a jednotné uplatfiovanie prava Unie, ako aj
ochranu zakladnych prav, o poruSuje zasadu uc€innej sudnej ochrany.

Sudny dvor zamietol tvrdenie Spanielska s poukazom na to, ze nariadenie nema za ciel
stanovit’, a to ani ¢iasto¢ne, podmienky vydavania eurépskych patentov, ktoré su upravené
vyluéne pravom EPD, a ani nezacleniuje postup vydavania eurépskych patentov stanoveny
v EPD do prava Unie. Nariadenie sa obmedzuje na jednej strane na uréenie podmienok, za
ktorych méze byt eurépskemu patentu vydanému Eurépskym patentovym Gradom podla pravidiel
a postupov ustanovenych v EPD priznany na ziadost jeho maijitela jednotny ucinok, a na druhej
strane na definovanie tohto jednotného ucinku.

Spanielsko tvrdi, ze ¢lanok 118 prvy odsek ZFEU (Zmluva o fungovani Europskej Gnie) tykajtci sa
jednotnej ochrany prav dusevného vlastnictva v Unii nebol vhodnym pravnym zakladom na prijatie
nariadenia.

Sudny dvor v tejto suvislosti uviedol, Ze jednotna patentova ochrana je spoésobila zamedzit’
rozdielom v rozsahu patentovej ochrany v zuéastnenych élenskych Statoch av dosledku
toho smeruje k jednotnej ochrane prav dusevného vlastnictva na Gizemi tychto statov.

Spanielsko okrem toho spochybriuje priznanie pravomoci stanovit vy$ku udrziavacich poplatkov
a podiel zich rozdelenia zuc€astnenym d&lenskym Statom konajucim vramci uzSieho vyboru
spravnej rady Europskej patentovej organizacie.

Sudny dvor v tejto suvislosti uvadza, e podla ZFEU prave &lenské $taty prijmG vetky opatrenia
vnutrodtatneho prava potrebné na vykonanie pravne zavaznych aktov Unie. NavySe vsetky
potrebné opatrenia na vykonanie tychto Uloh musia prijat’ za¢astnené clenské staty, a nie
Komisia alebo Rada, lebo Unia, na rozdiel od ¢lenskych Statov, nie je stranou EPD. Sudny
dvor dodava, Ze normotvorca Unie nezveril zG&astnenym &lenskym $tatom alebo Eurépskemu
patentovému Gradu vlastné vykonavacie pravomoci, ktoré mu prinalezia podla prava Unie.

Vec C-147/13, nariadenie (EU) &. 1260/2012

Pokial ide o rezim prekladov Spanielsko namieta najma porusenie zasady zékazu diskriminacie na
zéklade jazyka, lebo podla jeho nazoru nariadenie zaviedlo pre EPJU jazykovy reZim, ktory je na
ujmu osobam, ktorych jazyk nie je jednym z Uradnych jazykov Eurépskeho patentového uradu.
Tento Clensky Stat tvrdi, Ze zavedenie kazdej vynimky zo z4sady rovnosti medzi tradnymi jazykmi
Unie musi byt odévodnené na zaklade inych kritérii neZ len &isto ekonomickych.

Sudny dvor uvadza, Ze nariadenie vytvara rozdielne zaobchadzanie s Uradnymi jazykmi Unie.
Zdéraziiuje vSak, Ze nariadenie sleduje objektivny ciel, ktorym je vytvorenie jednotného
a zjednoduseného rezimu prekladov pre EPJU azjednoduSenie pristupu v patentovej
ochrane, a to najméa pre malé a stredné podniky. Komplexnost a velmi vysoké naklady, ktorymi
sa vyznaduje sucasny systém patentovej ochrany, predstavuju prekazku patentovej ochrany v Unii
a maju negativny vplyv na schopnost inovacie a konkurencieschopnosti eurépskych podnikov, a to
najméd malych a strednych podnikov. Sudny dvor zdérazriuje, Ze jazykovy rezim zavedeny
nariadenim umoznuje, aby bol pristup k EPJU a k patentom vo vieobecnosti jednoduchsi,
menej nakladny a z pravneho hladiska bezpecnejsi. Nariadenie je tiez primerané, lebo
chrani nevyhnutnt rovnovahu medzi zaujmami prihlasovatelov EPJU a zaujmami ostatnych
hospodéarskych subjektov vo vztahu Kk pristupnosti prekladov dokumentov, ktoré priznavaju
prava, alebo konaniam s viacerymi hospodarskymi subjektmi, ato prostrednictvom zavedenia
viacerych mechanizmov (najméa systému kompenzéacie na uhradu vSetkych nakladov na preklad,
prechodného obdobia, az kym nebudu dostupné vysokokvalitné strojové preklady do vSetkych
dradnych jazykov Unie a Gplného prekladu pre subjekty, ktoré sa udajne dopustili porusenia
v pripade sporu).
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Sudny dvor okrem toho vyhlasil, Ze &lanok 118 druhy odsek ZFEU predstavuje vhodny pravny
zaklad pre nariadenie, lebo toto nariadenie skutoCne stanovuje jazykovy rezim eurdpskeho titulu
(teda EPJU), ktory je definovany odkazom na EPD.

UPOZORNENIE: Zalobou o neplatnost sa mozno domahat zrusenia aktov institucie Unie, ktoré su v rozpore
s pravom Unie. Za urgitych podmienok moézu &lenské $taty, eurdpske institicie a jednotlivci podat’ Zalobu
o neplatnost na Sudny dvor alebo na VSeobecny sud. Ak je zaloba dévodna, akt sa zrusi. Dotknuta institacia
je povinna vykonat napravu, pokial ide o pripadnd pravnu medzeru, ktora vznikla v désledku zruseného
aktu.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.

UplIné znenie rozsudkov vo veciach C-146/13 a C-147/13 sa uverejiiuje na internetovej stranke CURIA v deri
vyhlasenia rozsudku.

Kontaktna osoba pre tlac: Balazs Lehéczki @ (+352) 4303 5499
Fotografie z vyhlasenia rozsudku su k dispozicii na ,Europe by Satellite” & (+32) 2 2964106
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http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-146/13
http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-147/13
http://ec.europa.eu/avservices/home/index_en.cfm?

