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Odpovéd’ na vyzvu italského piredsednictvi Rady k predloZeni novych navrhu
VvV zajmu snadnéjSiho dosazeni dohody na pidé Rady o podminkach zvySeni poctu
soudcii Tribunalu Evropské unie

Soudni dvur Evropské unie timto dékuje italskému piedsednictvi Rady za jeho

iniciativu vyjadfenou dopisem ze dne 3. zati 2014, v némz zada o nové podnéty
ohledné podminek zvyseni poctu soudct Tribunalu Evropské unie.

l. Aktudalni souvislosti

ZvySeni poctu soudct Tribunalu je soucasti legislativniho ndvrhu, ktery Soudni dvir
Evropské unie ptedlozil unijnimu zakonodarci dne 28. biezna 2011 a jehoz
pfedmétem je zména statutu Soudniho dvora Evropské unie. Po kladném stanovisku
Komise bylo toto zvySeni po¢tu soudct schvaleno Parlamentem v prvnim ¢&teni. Na
pudé Rady sice bylo moZné konstatovat principiélni souhlas, avsak rozdily v nazorech
na zpusob jmenovani dalSich soudct se nepodafilo preklenout. V posledné uvedeném
ohledu dospélo fecké predsednictvi Rady v prvnim pololeti roku 2014 k zavéru, ze
pokud by Soudni dvir Evropské unie zamyslel jiné varianty, jakékoli feSeni, které by
pocitalo s méné soudci, nez kolik je ¢lenskych stati, a které by tak nutilo volit mezi
Clenskymi staty, bude narazet na stejné potize, jaké v poslednich letech branily
dosazeni dohody na pidé Rady.

Déle je tfeba uvést, Ze potiZe, s nimiz se Rada posledni dobou opakované potykala,
kdyz méla jmenovat soudce Soudu pro vefejnou sluzbu (SVS), vykazuji jisté shodné
rysy s vyse uvedenou situaci. Nutnost volby kvtli omezenému poétu obsazovanych
mist, ktery je dan tim, Ze se jednd o mensi soud, a dale kvuli zajmu na zajisténi
vyvazenosti mezi zasadou stability a zasadou stiidani, totiZ loni i letos zavdala pti¢inu
k natolik zdlouhavym a naroénym debatam, ze jmenovani novych soudcii po skonéeni
funkéniho obdobi dvou soudct SVS, vcetné€ jeho piedsedy, jezZ mélo byt ucinné k 30.
zati 2014, dosud neprobéhlo. Negativni dopad této patove situace na fadné fungovani
tohoto soudu je jiz nyni patrny, nebot’ nejistota ohledné jeho slozeni stézi umoziuje
efektivni spravu véci, které jsou mu predkladany.
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Pokud jde o pracovni zatéz Tribunadlu, ve srovnani s dobou, kdy Soudni dvur
Evropské unie predlozil legislativni navrh, se situace jesté zhorsila. Zatimco tehdy
Cinil pocet véci projednavanych ptfed Tribunalem piiblizné 1 300, toto ¢islo brzy
vzroste na 1 600, coz mimochodem odpovida dvojnasobku véci projednavanych pred
Soudnim dvorem. Pokud jde o pocet véci zahajenych pied Tribunalem, v roce 2010 se
jednalo o0 636 véci, v roce 2011 0 722 véci a v roce 2014 tento pocet pravdépodobné
dosahne 1 000 véci.

Déle je tieba poznamenat, ze poté, co Soudni dviir konstatoval poruseni pfimérené
délky tizeni Tribunalem, jiz byly podany prvni Zaloby na nahradu Skody (T-479/14,
Kendrion v. Soudni dvir Evropské unie; T-577/14, Gascogne Sack Deutschland
GmbH a Gascogne v. Soudni dvir Evropské unie). V jinych vécech, které jsou
Vv soucasnosti projednavany pied Soudnim dvorem, byla Zalobci nastolena otazka
poruseni povinnosti Tribundlu rozhodnout v piiméfené lhaté. Celkem je v téchto
vécech, vCetné véci nachazejicich se jesté ve fazi postupu pied zahijenim soudniho
fizeni (pfedlozeni Zadosti o nahradu Skody Soudnimu dvoru nebo Komisi),
poZadovana nahrada Skody ve vysi bezmala 20 miliont eur.

Il. Navrh na zdvojnasobeni poctu soudcii Tribundlu ve tiech etapich a na
preneseni prvostupniove agendy tykajici se verejné sluzby Unie na tento soud

Za téchto okolnosti se Soudni dvir Evropské unie domniva, Ze podminky zvy3eni
poctu soudct Tribundlu musi byt nastaveny takovym zpusobem, ktery umozni
v kratkodobém vyhledu posilit rozhodovaci kapacitu Tribunalu tak, aby byl schopen
rychle a podstatnym zptsobem zkratit délku fizeni, kterd pred nim probihaji, a snizit
pocet projednavanych véci.

Soudni dvir Evropské unie proto navrhuje zvysit pocet soudct Tribunélu na dva za
kazdy Clensky stat, stim, ze se zvyseni jejich poctu rozdéli do etap, aby se zajistila
soub&znost s vyvojem pocétu véci zahajovanych pied timto soudem, a ze se na
Tribunal pfenese prvostupiiova agenda tykajici se vefejné sluzby Unie.

Tento navrh tedy nejenzZe uspokoji okamzité potieby Tribunalu, ale navic tim, Ze saha
dale do budoucnosti, ma poskytnout feseni nastalych potizi, které bude zaroven
systémové a trvalé a umozni vypotadat se V dlouhodobé&jsim vyhledu s otdzkou
vyfizovani véci piedkladanych Tribunalu, a to tim, Ze tomuto soudu umozni cCelit
ptedvidatelnému nartistu pracovni zatéze.

—  Prvni etapa by spocivala ve zvySeni poctu soudcit Tribunalu o dvanact a
poskytla by mu okamzitou posilu, kterou naléhavé potfebuje. Uvedené dislo,
které odpovida ¢islu pivodné navrhovanému v roce 2011, je vice nez kdy jindy



odivodnéno vyvojem pracovni zatéze Tribunalu a nejsou s nim spojeny vyssi
néklady, nez které byly v této souvislosti predvidany v ramci legislativniho
navrhu z roku 2011 a ktere byly unijnim zakonodarcem v principu schvéleny.

—  Druhd etapa by spocivala ve zvySeni poctu soudct Tribunalu o sedm a
zahrnovala by preneseni prvostupniové agendy tykajici vetfejné sluzby Unie na
Tribundl. Tato etapa by mohla probéhnout v roce 2016 (kdy dojde k ¢aste¢né
obméné Tribunalu) na zakladé ptislusného legislativnino névrhu, jenz bude
vypracovan Soudnim dvorem Evropské unie. Clenské staty, jejichz statni
ptislusnik vykonava funkci soudce SVS, budou mit moznost navrhnout jeho
jmenovani soudcem Tribunélu, to v8ak za podminky, Ze se neucastnily prvni

etapy.

—  Tteti etapa by spocivala ve zvySeni poctu soudct Tribunalu o devét a probihala
by soubézné s ¢astecnou obménou Tribunalu v roce 2019.

Tento navrh byl projednan interné, a to nejprve s piedsedou a mistopfedsedou
Tribunalu a predsedou SVS. Nasledné byl schvalen na vSeobecné schiizi Soudniho
dvora a plenarni zasedani SVS mu vyjadiilo kladné stanovisko, zatimco plenarni
zasedani Tribunalu upfednostnilo zfizeni specializovaného soudu pro oblast
ochrannych znadmek a zachovani statu quo v piipadé SVS; ptredseda a mistoptedseda
Soudniho dvora, ktefi byli vyzvani k ucasti na zvlastnim plenarnim zasedani
Tribundlu, méli nasledné moznost objasnit ¢lenim Tribunalu divody soucasného
navrhu Soudniho dvora.

Soudni dvir Evropské unie za téchto okolnosti doufa, ze unijni zdkonodarce bude
moci jeho navrh piijmout kladné, co nejdiive to bude mozné.



