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Odpowiedz na skierowane przez wloska prezydencje w Radzie wezwanie do
przedstawienia nowych propozycji w celu ulatwienia zadania polegajacego na
wypracowaniu w Radzie porozumienia w przedmiocie zasad zwigkszenia liczby
sedziow w Sadzie Unii

Trybunat Sprawiedliwos$ci pragnie podzickowa¢ wiloskiej prezydencji w Radzie za
podjeta przez nig w pismie z dnia 3 wrzesnia 2014 r. inicjatywe polegajaca na
wezwaniu do przestawienia nowych sugestii w przedmiocie zasad zwigkszenia liczby
sedziéw w Sadzie Unii.

I.  Kontekst obecnej sytuacji

Zwickszenie liczby s¢dziow w Sadzie stanowi cze$¢ inicjatywy ustawodawczej
majacej na celu reforme statutu Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, ktora
Trybunal Sprawiedliwosci przedtozyt prawodawcy Unii w dniu 28 marca 2011 r.
Wspomniane zwigkszenie zostalo zatwierdzone przez Parlament w pierwszym
czytaniu po otrzymaniu uprzednio pozytywnej opinii Komisji. Jakkolwiek w Radzie
mozliwe bylto stwierdzenie osiggnigcia porozumienia co do zasady, to nie udato si¢
przezwycigzy¢é rozbieznosSci dotyczacych sSposobu wyznaczania dodatkowych
sedziow. W pierwszym potroczu 2014 r. grecka prezydencja W Radzie stwierdzita w
odniesieniu do tej drugiej kwestii, ze cho¢ Trybunat Sprawiedliwosci powinien
rozwazy¢ inne opcje, kazde rozwigzanie obejmujace liczbe sedziow mniejsza od
liczby panstw czlonkowskich 1 z tego wzgledu wiazace si¢ z konieczno$cig
dokonywania wyboru sposrod panstw cztonkowskich, spotka si¢ z takimi samymi
trudno$ciami jak trudnosci, ktdre uniemozliwialy osiggniecie porozumienia w Radzie
w ostatnich latach.

Ponadto trudnosci, z ktorymi Rada spotkata si¢ wielokrotnie w ostatnim czasie przy
okazji mianowania s¢dziow Sadu do spraw Stuzby Publicznej (SSP) majg pewne
cechy wspdlne z sytuacjg przedstawiong powyzej. Zardbwno bowiem w roku
ubiegtym, jak i w biezgcym roku, koniecznos$¢ dokonania wyboru ze wzgledu na, po
pierwsze, ograniczong liczbe stanowisk do obsadzenia wynikajaca z niewielkich
rozmiaroOw tego sadu i, po drugie, na wol¢ wywazenia zasad stabilno$ci i rotacji,
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doprowadzita do na tyle dlugotrwatych i trudnych dyskusji, iz do chwili obecnej nie
doszto do mianowan, ktore miaty nastgpi¢ do dnia 30 wrzesnia 2014 r. w nastepstwie
wygasnigcia mandatow dwoch sedziow SSP, w tym jego prezesa. Negatywny wplyw
tego impasu na prawidtlowe funkcjonowanie wspomnianego sadu byt juz odczuwalny,
albowiem brak pewno$ci co do jego sktadu niemalze uniemozliwia skuteczne
zarzgdzanie wnoszonymi do niego sprawami.

Jezeli chodzi o obcigzenie Sadu pracg, to w poréwnaniu z momentem, w Ktorym
Trybunal Sprawiedliwosci wystapil z inicjatywa ustawodawczg, sytuacja ulegla
dalszemu pogorszeniu. Podczas gdy w owym dniu liczba zawistych przed Sadem
spraw wynosita okoto 1300, nicbawem osiggnie ona 1600 spraw, CO zresztg Stanowi
dwukrotno$¢ liczby spraw zawistych przed Trybunatem. Jezeli chodzi o sprawy
wniesione do Sadu to ich liczba, ktéra w 2010 r. wynosita 636 a w 2011 r. 722,
osiggnie w 2014 r. prawdopodobnie tysigc.

Nalezy ponadto zauwazy¢, ze wniesione zostaly pierwsze skargi o odszkodowanie
bedace nastgpstwem stwierdzenia przez Trybunal naruszenia przez Sad rozsadnego
terminu (T-479/14, Kendrion/Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej; T-577/14,
Gascogne Sack Deutschland GmbH i Gascogne/Trybunat Sprawiedliwos$ci Unii
Europejskiej). W innych sprawach obecnie zawistych przed Trybunatem, kwestia
naruszenia przez Sad obowigzku wydania orzeczenia w rozsagdnym terminie zostata
podniesiona przez skarzacych. tacznie sprawy te, wraz ze sprawami bedacymi
jeszcze na etapie postgpowania poprzedzajacego wniesienie skargi (przedstawienie
Trybunatowi lub Komisji zadania naprawienia szkody) obejmuja szkody, ktoérych
kwota jest bliska 20 min EUR.

Il.  Propozycja podwojenia liczby sedziow Sqgdu w trzech etapach i przekazania mu
W pierwszej instancji sporow dotyczqcych stuzby publicznej Unii

W tych okolicznosciach Trybunat Sprawiedliwos$ci uwaza, ze zasady zwickszenia
liczby s¢dzidow w Sadzie nalezy uksztattowaé w sposob, ktéry umozliwi w bardzo
bliskiej perspektywie wzmocnienie zdolnosci sagdowniczych Sadu po to, aby byt on w
stanie szybko i znacznie zmniejszy¢ zarOwno czas trwania postepowan przed nim, jak
tez zalegloSci w zakresie zawistych przed nim spraw.

Z tego wzglegdu Trybunal Sprawiedliwosci proponuje zwigkszenie liczby
przypadajacych na panstwo cztonkowskie sedziow w Sadzie do dwoch, przewidujac
przy tym, po pierwsze, roztozenie tej operacji na etapy w celu zapewnienia, ze begdzie



si¢ ona odbywa¢ rownoczesnie Z ewolucjg liczby spraw wnoszonych do tego sadu i po
drugie, przekazanie Sadowi w pierwszej instancji sporéw dotyczacych stuzby
publicznej Unii.

Tym samym, propozycja ta stanowi odpowiedz nie tylko ma natychmiastowe
potrzeby Sadu, lecz ponadto ma na celu zapewnienie w dalszej przysztosci
strukturalnej i jednoczesnie trwatej odpowiedzi na napotykane trudnosci, ktéra moze
rozwigza¢ w dhuzszej perspektywie kwestie rozpatrywania spraw wnoszonych do
Sadu, umozliwiajgc mu sprostanie mozliwemu do przewidzenia wzrostowi jego
obcigzenia praca.

—  Pierwszy etap bedzie polega¢ na zwigkszeniu liczby sedziow Sadu 0 dwunastu i
doprowadzi do pilnie potrzebnego, natychmiastowego wzmocnienia Sadu.
Wspomniana liczba odpowiada liczbie zaproponowanej pierwotnie w 2011 r.,
jest uzasadniona bardziej niz kiedykolwiek zmianami w obcigzeniu pracg w
Sadzie 1 nie powoduje kosztow przewyzszajacych koszty, ktore zostaly juz
przewidziane w tym zakresie w ramach inicjatywy ustawodawczej w 2011 r. i
zostaly co do zasady zatwierdzone przez prawodawce Unii.

—  Drugi etap bedzie polega¢ na zwigkszeniu liczby sedziow Sadu o siedmiu i
obejmowa¢ przekazanie Sgdowi W pierwszej instancji sporéw dotyczacych
stuzby publicznej Unii. Etap ten bedzie mogt mie¢ miejsce w 2016 r. (bedacym
rokiem czeSciowego odnowienia sktadu Sadu) na podstawie inicjatywy
ustawodawczej opracowanej w tym zakresie przez Trybunal Sprawiedliwosci.
Panstwa cztonkowskie, ktorych obywatel petni obowiazki sedziego w SSP beda
mie¢ mozliwo$¢ zaproponowania, aby zostal on mianowany na stanowisko
sedziego Sadu, pod warunkiem jednakze, iz nie uczestniczyly w pierwszym
etapie.

—  Trzeci etap bedzie polega¢ na zwigkszeniu liczby sedzidow Sadu o dziewieciu i
pokrywac si¢ z czesciowym odnowieniem sktadu Sadu w 2019 r.

Niniejsza propozycja byta przedmiotem wewnetrznej dyskusji, najpierw z prezesem i
wiceprezesem Sadu oraz z prezesem SSP. Nastepnie zostala ona zatwierdzona na
zgromadzeniu og6élnym Trybunatu i uzyskata pozytywna opini¢ zgromadzenia
ogblnego SSP, podczas gdy zgromadzenie ogoOlne Sadu opowiedzialo si¢ za
utworzeniem wyspecjalizowanego sadu w dziedzinie znakéw towarowych i
utrzymaniem status quo jezeli chodzi o SSP, po czym prezes i wiceprezes Trybunatu,
otrzymawszy zaproszenie do uczestnictwa w nadzwyczajnym zgromadzeniu ogolnym



Sadu, mieli okazje wyjasni¢ cztonkom Sadu powody, ze wzgledu na ktore Trybunat
przedktada niniejszg propozycje.

W tych okoliczno$ciach Trybunat Sprawiedliwosci wyraza nadzieje, ze jego
propozycja zostanie uwzgledniona przez prawodawce Unii w najblizszym mozliwym

terminie.



