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Oznacenie potraviny nesmie uvadzat’ spotrebitela do omylu tym, ze vyvolava dojem,
ze vo vyrobku je pritomna urcita zlozka, ktora v nom v skutoénosti pritomna nie je

Zoznam zlozZiek, hoci spravny a uplny, nemusi stacit’ na to, aby dostatocnym spésobom napravil
nespravny alebo nejasny dojem spotrebitela, ktory vyplyva z takéhoto oznacenia

Nemecka spolo¢nost Teekanne predava ovocny €aj pod nazvom ,Felix malinovo-vanilkové
dobrodruzstvo“. Na obale tohto ¢aju sa nachadzaju obrazky malin a kvetov vanilky, ako aj udaje
sovocny &aj s prirodnymi arémami, ,ovocny ¢aj s prirodnymi arémami — malinovo-vanilkova
prichut* a ,iba prirodné zlozky“. V skuto€nosti ovocny &aj neobsahuje prirodné zlozky z vanilky
alebo maliny, ani z nich ziskané aromatické prisady. Na jednej zo stran obalu je uvedeny
nasledujuci zoznam zloZiek: ,lbistek, jablko, listy sladkej Cernice, pomaranCova koéra, Sipky,
aromaticka prisada s prichutou vanilky, citrénova kéra, aromaticka prisada s prichutou maliny,
Cernice, jahody, ¢uCoriedka, baza“.

Nemecké zdruzenie na ochranu spotrebitelov vytyka spolo¢nosti Teekanne, ze prostrednictvom
Gdajov uvedenych na obale uvadzala spotrebitela do omylu, pokial ide o zlozenie ¢aju. Na zaklade
tychto prvkov spotrebitel moze oCakavat, ze uvedeny €aj obsahuje zlozky vanilky a malin, alebo
aspon prirodné vanilkové a malinové arémy. Zdruzenie ziada, aby sa Teekanne zdrzala
propagacie ¢aju. Bundesgerichtshof (Spolkovy sudny dvor), ktory vo veci rozhoduje na poslednom
stupni, polozil Sudnemu dvoru otazku, €i oznaCenie potraviny méze uviest spotrebitela do omylu,
ked vyvolava dojem, Ze je pritomna zloZka, ktora v tejto potravine v skutoénosti pritomna nie je,
pricom tuto skutoCnost mdze spotrebitel zistit len vtedy, ak si pre€ita zoznam zloziek.

Vo svojom rozsudku z dne$ného dia Sudny dvor pripomina, Ze pravo Unie' vyZzaduje, aby boli
kupujacemu poskytnuté pravdivé, nestranné a objektivne informacie, ktoré ho nezavadzaju, a aby
oznacenie potraviny nemalo klamlivi povahu. Hoci plati, Ze spotrebitel by si mal pred klapou
vyrobku precitat zoznam zloZiek, Sudny dvor nevyluéuje, Ze oznalenie vyrobku mbzZe uviest
spotrebitela do omylu, ak su niektoré z prvkov oznacenia v skutoCnosti klamlivé, myiné,
zavadzajuce, rozporné alebo nezrozumitelné.

Sudny dvor spresfiuje, ze vtakom pripade zoznam zloziek, hoci spravny a uplny, nemusi
stacdit na to, aby dostatoénym spdésobom napravil nespravny alebo nejasny dojem
spotrebitela, ktory vyplyva z oznacenia tejto potraviny. Preto ak oznaéenie potraviny méze
vzbudit' dojem, ze v potravine je pritomna zlozka, ktor4 v skuto€nosti pritomna nie je
(pricom tato skutoénost’ vyplyva iba zo zoznamu zloziek), takéto oznac¢enie méze uvadzat’
kupujuceho do omylu, pokial ide o vlastnosti uvedenej potraviny.

Vnutrostatnemu sudu teda prinalezi, aby preskumal vSetky prvky tvoriace oznacenie €aju na ucely
zistenia, Ci priemerny, riadne informovany a primerane pozorny a obozretny spotrebitel méze byt
uvedeny do omylu, pokial ide o pritomnost zloZiek maliny a kvetu vanilky alebo aromatickych
prisad ziskanych ztychto zloZiek. V ramci tohto preskimania musi vnutroStatny sud najma

! Smernica 2000/13/ES Eur6pskeho parlamentu a Rady z 20. marca 2000 o aproximacii pravnych predpisov clenskych
Statov, tykajucich sa oznaCovania, prezentacie areklamy potravin (U.v. ES L 109, s.29; Mim. vyd. 15/005, s. 75),
zmenena a doplnena nariadenim Europskeho parlamentu a Rady (ES) €. 596/2009 z 18. juna 2009 (U.v. EU L 188,
s. 14).
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zohladnit' pouzité slova a obrazky, ako aj umiestnenie, velkost, farbu, druh pisma, jazyk, vetnu
skladbu a interpunkciu réznych prvkov nachadzajucich sa na obale ovocného &aju.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicialneho konania umozriuje sudom c¢lenskych Statov vramci
sporu, ktory rozhoduju, polozit Sudnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava
Unie. Sudny dvor nerozhoduje vnutrostatny spor. Vnutrostatnemu sudu prinalezi, aby rozhodol pravnu vec
v sllade s rozhodnutim Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim su rovnako viazané ostatné vnutrostatne stidne
organy, na ktoré bol podany navrh s podobnym problémom.
Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.
Uplné znenie rozsudku sa uverejfiuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.
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