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Rozsudok vo veci C-218/14
Tla¢ a informécie Kuldip Singh a i./Minister for Justice and Equality

Statny prislusnik tretej krajiny, ktory je manzelskym partnerom obé&ana Unie, ktory
byva v inom élenskom state, ako je jeho €lensky Stat, nema viac narok na pravo
pobytu v tomto State, ak obéan Unie z dotknutého Statu odide pred zaéatim
rozvodoveého konania.

Podla smernice Unie!, ak ob&an Unie odide z izemia iného &lenského tatu, ako je jeho &lensky
Stat (hostitelsky Clensky §tat), jeho rodinni prislusnici, ktori su Statni prislusnici tretich krajin (to
znamena, Ze sami nie st ob&anmi Unie) stratia svoje pravo pobytu v tomto $tate. Na druhej strane
smernica stanovuje, zZe v pripade rozvodu si rodinni prislusnici, ktori su statni prislusnici tretich
krajin, za urcitych podmienok zachovaju svoje pravo pobytu v hostitefskom ¢lenskom State, ak
manzelstvo trvalo pred zacatim rozvodoveho konania aspon tri roky, vratane jedného roku
v hostitelskom ¢lenskom State.

Traja S&tatni prisludnici tretich krajin (Ind, Kamerunan a Egyptan) uzavreli manzelstva
s obgiankami Unie (LotyS8kou, Nemkou a Litovkou) a byvali s nimi v irsku dihgie ako $tyri roky.
V kazdom pripade odigli tieto tri manZelky od svojich manzelov a z irska a podali navrh na rozvod
vo svojich krajinach (okrem nemeckej obcianky, ktora podala navrh na rozvod v Spojenom
krélovstve). irske organy sa domnievali, Ze vzhladom na to, Ze v momente, ked bol podany navrh
na rozvod, obg&ianky Unie uZ z irska odisli, traja zahraniéni manzelia v irsku viac nemali pravo
pobytu. irske organy totiZ tvrdia, Ze pravo pobytu troch manzelov neplati uZ od momentu, ked ich
manzelky v irsku prestali vykonavat svoje pravo pobytu, a to aj vtedy, ak manZelstvo trvalo aspori
tri roky (vratane jedného roku v irsku). Traja manzelia napadli rozhodnutia, ktorymi sa im odmietlo
zachovanie ich prava pobytu v irsku.

High Court of Ireland (Vrchny sud irska), ktorému boli tieto veci predlozene, sa Sudneho dvora
pyta, €i pravo pobytu tychto troch zahrani€nych manzelov v Irsku mdze byt zachované, hoci
k rozvodu doSlo po odchode manzeliek z tejto krajiny.

Rozsudkom z dnesSného dria Sudny dvor pripomina, Ze na to, aby si mohli narokovat’ pravo pobytu
na zéklade &lanku 7 ods. 2 smernice v &lenskom $tate, v ktorom ob&an Unie vykonava svoje pravo
volného pohybu (hostitelsky Clensky Stat), musia Statni prislusnici tretich krajin, ktori su rodinnymi
prislugnikmi tohto ob&ana, sprevadzat tohto ob&ana Unie alebo sa k nemu pripajat’ v tomto $tate.
Z toho vyplyva, e ak ob&an Unie odide z hostitelského &lenského $tatu ausadi sa vinom
lenskom $tate alebo v tretej krajine, zahraniény manzelsky partner viac nespifia podmienky na to,
aby mal narok na pravo pobytu v hostitelskom ¢lenskom State na zaklade tohto ustanovenia.

Ak sa zacalo rozvodové konanie a manzelstvo trvalo pred zacatim tohto rozvodového konania
aspon tri roky, vratane jedného roku v hostitel[skom ¢lenskom State, Sudny dvor uviedol, ze
zahraniny manzelsky partner si mbze za urcitych podmienok zachovat svoje pravo pobytu
v tomto State na zaklade &lanku 13 ods. 2 smernice poCas rozvodového konania, ako aj po

! Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2004/38/ES z 29. aprila 2004 o prave ob&anov Unie aich rodinnych
prislusnikov volne sa pohybovat a zdrZiavat sa v rAmci Uzemia ¢lenskych &tatov, ktord meni a dopifia nariadenie (EHS)
€. 1612/68 a rusi smernice 64/221/EHS, 68/360/EHS, 72/194/EHS, 73/148/EHS, 75/34/EHS, 75/35/EHS, 90/364/EHS,
90/365/EHS a 93/96/EHS (U. v. ES L 158, s. 77; Mim. vyd. 05/005, s. 46).
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rozvode, ak v den zacatia uvedeného konania byval v tomto State ako manzelsky partner obCana
Unie sprevadzajlci tohto ob&ana alebo sa k nemu pripajajici v uvedenom &lenskom $tate. Z toho
vyplyva, Zze ob&an Unie musi byvat v hostitelskom &lenskom &tate v sulade s ¢lankom 7 ods. 1
smernice az do dna zacatia rozvodového konania. Ak vSak pred zac¢atim takého konania ob¢an
Unie odide z hostitelského é&lenského $tatu, v ktorom ma jeho zahraniény manzelsky
partner bydlisko, pravo pobytu manzelského partnera neméze byt v tomto State zachované
na zaklade €élanku 13 ods. 2 smernice.

V prejednavanom pripade tri manzelky, ktoré st ob&iankami Unie, odi$li z irska e$te predtym, ako
sa zacCalo rozvodové konanie. ZahraniCni manzelia tak stratili svoje pravo pobytu v momente
odchodu svojich manZzeliek, priCom toto pravo neméze byt neskor ,znovuobnovené® v momente,
ked manzelky po svojom odchode z irska podali navrh na rozvod.

Sudny dvor v8ak pripomina, Ze v takom pripade mdze vnutrostatne pravo Statnym prisludnikom
tretich krajin poskytnut SirSiu ochranu, ktora im predsa len umozni nadalej byvat v dotknutom
¢lenskom State (o sa napokon v pripade troch dotknutych manzelov stalo, kedze irske organy im
udelili do&asné povolenie na pobyt a pracu v irsku).

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicidlneho konania umoznuje sudom clenskych Statov v ramci
sporu, ktory rozhoduju, poloZit Sudnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava
Unie. Sudny dvor nerozhoduje vnatrostatny spor. Vnutro$tatnemu stdu prindlezi, aby rozhodol pravnu vec
v sllade s rozhodnutim Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim su rovnako viazané ostatné vnutrostatne sudne
organy, na ktoré bol podany navrh s podobnym problémom.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.
UplIné znenie rozsudku sa uverejriuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.

Kontaktna osoba pre tlac: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499

Obrazovy zaznam z vyhlasenia rozsudku je k dispozicii na ,Europe by Satellite” & (+32) 2 2964106
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