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A C-83/14. sz. Ugyben hozott itélet
CHEZ Razpredelenie Bulgaria AD kontra Komisia za zashtita ot
Sajto és Tajékoztatas diskriminatsia

A villamosenergiafogyasztas-mérdéknek hozzaférhetetlen magassagban val6
elhelyezése valamely, romak altal siiriin lakott varosrészben jellegénél fogva etnikai
szarmazason alapulé hatranyos megkiilonboztetésnek minédsiil, ha ugyanezen

fogyasztasmérdket mas varosrészekben normalis magassagban helyezik el

Még ha megallapitasra is keril, hogy e varosrészben a fogyasztasmérdkkel visszaéltek, az ilyen
gyakorlat aranytalannak tiinik a villamosenergia-haldzat biztonsaganak biztositasara és a
villamosenergia-fogyasztas megfelel6 nyomon kovetésére iranyuld kettés célkitiizéshez képest

Az egyik egyenld banasmodrél szold unids iranyelv' tilt minden, faji vagy etnikai szarmazason
alapulé hatrdnyos megkllénboztetést, kulbndsen az arukhoz és szolgaltatdsokhoz vald
hozzaférés, valamint az aruk szallitasa és a szolgaltatasok nyujtasa vonatkozasaban.

A. Nikolova Dupnitsa varos (Bulgaria) ,Gizdova mahala” varosrészében talalhat6 élelmiszerizletet
muikodtet. E varosrészben alapvetéen roma szarmazasu szemeélyek laknak.

1999-ben és 2000-ben a CHEZ RB, amely egy villamosenergia-szolgaltaté vallalkozas, e
varosrész valamennyi el6fizetéjének villamosenergiafogyasztas-méréjét a levegében futd
aramvezeték-halozat betonvillanyoszlopain, hat és hét méter kdzti magassagban helyezte el. A
tobbi varosrészben (ahol nem él ilyen sok roma szarmazasu személy) a CHEZ RB éltal felszerelt
fogyasztasméréket 1,70 méteres magassagban helyezték el, a legtdbbszor kozvetlendl a
fogyasztoknal vagy a kulsé falon, illetve a keritésen. A CHEZ RB szerint ezen eltéré banasmadot
igazolja a villamosenergiafogyasztas-mérék megndvekedett szamu manipulacidja, illetve
megkarositasa, valamint az, hogy az érintett varosrész halézatdban nagyszamban fordul eld
jogtalan aramvételezés.

2008 decemberében A. Nikolova panaszt nyujtott be a Komisia za zashtita ot diskriminatsiahoz
(hatranyos megkulonbdztetéssel szembeni védelemért felelds bizottsag, a tovabbiakban: KzZD),
amelyben azt éllitotta, hogy a fogyasztasmérdk hozzaférhetetlen helyen val6 elhelyezése azzal a
ténnyel magyarazhat6, hogy a széban forgd varosrész lakosainak tldlnyomé része roma
szarmazasu. Jollehet 6 maga nem roma szarmazasu, A. Nikolova gy vélte, hogy a CHEZ RB
vitatott gyakorlata miatt 6 is hatranyos megkulonbdztetést szenved el.

A KZD megéllapitotta, hogy A. Nikolova valéban hatranyos megkilonboztetést szenvedett el a
CHEZ RB olyan ugyfeleivel szemben, akiknek a fogyasztasméréit hozzaférheté helyeken
helyezték el. A CHEZ RB ekkor jogorvoslat iranti kérelmet terjesztett el e hatarozattal szemben az
Administrativen sad Sofia-gradnal (széfiai kozigazgatasi birésag, Bulgaria). Ez utdbbi azt kérdezi a
Bir6sagtdl, hogy a vitatott gyakorlat etnikai szarmazason alapuld, tiltott hatranyos
megkulonboztetésnek mindsul-e.

Mai napon hozott itéletében a Birdsag el6szér is megjegyzi, hogy az egyenld banasmaéd elve
nemcsak azon személyekre alkalmazandd, akik bizonyos etnikai szarmazassal
rendelkeznek, hanem azon személyekre is, akik jéllehet maguk nem tartoznak az érintett

1 A személyek kozotti, faji vagy etnikai szarmazasra vald tekintet nélkiili egyenld banasmod elvének alkalmazasardl
sz616, 2000. janius 29-i 2000/43/EK tanécsi iranyelv (HL L 180, 22. o.; magyar nyelv( kilonkiadas 20. fejezet, 1. kotet,
23.0.).
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etnikumhoz, valamely hatranyosan megkiilonbozteté jellegii intézkedés miatt az elé6bbiekkel
egyutt meégis kevésbé kedvezdé banasmodban részesiilnek, illetve kiilonés hatranyt
szenvednek el.

Masodszor a Birdsag hangsulyozza, hogy az, hogy a szdban forgd varosrészben élnek nem roma
szarmazasu lakosok is, 6nmagaban nem zérja ki, hogy a vitatott gyakorlatot az e varosrész lakéi
tobbségére jellemz8 etnikai szarmazas (azaz a roma etnikai szarmazas) okan vezették be.
Mindazonaltal a bolgar birésagnak feladata lesz e gyakorlat 06sszes koridlményének
figyelembevétele annak meghatarozadsa érdekében, hogy e gyakorlatot ténylegesen ilyen
etnikai jellegli okbdl vezették-e be, és ekképpen az iranyelv szerinti kdzvetlen hatranyos
megkiilonboztetésnek mindsiil-e.

Az e tekintetben figyelembe veheté valdszinlsitd korilmeények kdzott szerepel tébbek kdzott az a
tény, hogy csupan azokban a varosrészekben vezették be a vitatott gyakorlatot, amelyekben
tobbségében roma szarmazasu bolgar allampolgérok laknak. Hasonléképpen annak a ténynek,
hogy a CHEZ RB a KZD elétt azt allitotta, hogy a fogyasztasmérék megkarositasai és a jogtalan
aramvételezések alapvetéen roma szarmazasu allampolgarok cselekedetei, arra utald jellege
lehet, hogy a vitatott gyakorlat etnikai alapu sztereotipiakon vagy el6itéleteken nyugszik.

A bolgar birésagnak figyelembe kell vennie a vitatott gyakorlat kételezd, altalanos és tartés jellegét
is. E gyakorlat ugyanis kiulonbségtétel nélkil érinti a varosrész valamennyi lakdjat, fuggetlendl attol
a kérdéstdl, hogy visszaéltek-e ez utdbbiak egyéni fogyasztasmeérdivel, és hogy adott esetben ki
kovette el e visszaéléseket. Ekképpen a szoban forgd gyakorlat arra engedhet kévetkeztetni, hogy
e varosrész lakossagat egészében véve jogellenes cselekedetek potencialis elkdvetéjének tekintik.
Ebben az 6sszefliggésben a Birdsag kifejti, hogy a széban forgdé gyakorlat az érintett lakosokkal
szembeni kedvezétlen banasmoédnak mindsil, mind sérté és stigmatizalo jellege miatt, mind
amiatt, hogy az érintetteknek rendkivali mddon nehéz, sét lehetetlen megtekinteni a
villamosenergiafogyasztas-méréjiket a fogyasztasuk ellenérzése érdekében.

Harmadszor, abban az esetben, ha a bolgar birosag nem allapitja meg, hogy a vitatott gyakorlat
etnikai szarmazason alapuld, kozvetlen hatranyos megkullonboztetésnek mindésil, a Birdsag
megjegyzi, hogy e gyakorlat elvileg kdzvetett hatranyos megkiilonboztetésnek mindsiilhet.
Ugyanis e gyakorlat —feltéve, hogy azt kizar6lag az érintett varosrészekben elkdvetett
visszaélésekre adott valaszként vezették be — latszélag semleges feltételeken alapulna, mikézben
Iényegesen nagyobb aranyban érint roma szarmazasu személyeket. Ekképpen e gyakorlat
kilonds hatranyt okozna e személyeknek mas személyekhez képest, akik nem rendelkeznek
ilyen etnikai szarmazassal.

E tekintetben a Bir6sag hangsulyozza, hogy a villamosenergia-hal6zat biztonsaganak védelme és
a villamosenergia-fogyasztas megfeleld nyomon kdvetése jogszerl céloknak mindsiinek, amelyek
f6 szabaly szerint igazolhatjak az ilyen eltér§ banasmaédot. Mindazonaltal a CHEZ RB-nek tovabba
azt is be kell tudnia bizonyitani, hogy az érintett varosrész villamosenergiafogyasztas-méréin
ténylegesen visszaéléseket kovettek el, és hogy ennek veszélye jelenleg is fennall. Noha a
elismeri, hogy a vitatott gyakorlat megfelel6 eszkdze e célok elérésének, a Birdsag kifejti, hogy a
bolgar birésagnak meg kell majd vizsgalnia, hogy nem léteznek-e mas megfelel6 és enyhébb
intézkedések a felmerdilt problémak megoldasara.

Még ha nem is létezik semmilyen mas intézkedés, amely az emlitett célok elérése érdekében
ugyanannyira hatékony lenne, mint a vitatott gyakorlat, a Bir6sag megjegyzi, hogy ez utébbi
a Kkitlizott célokhoz és az érintett varosrész lakossaganak jogos érdekeihez képest
aranytalannak tiinik. A bolgar birdsagnak kell majd ellenériznie, hogy ténylegesen ez-e a helyzet,
figyelembe véve tdbbek kdzott a szdban forgd gyakorlat sértd és stigmatizald jellegét és azt a
tényt, hogy e gyakorlat kilonbségtétel nélkil és nagyon régoéta megfosztja egy teljes varosrész
lakossagat attol, hogy rendszeresen ellendrizhesse a villamosenergia-fogyasztasat.

EMLEKEZTETO: Az elézetes déntéshozatali eljaras lehetévé teszi a tagallami birésagok szamara, hogy az
el6ttiik folyamatban 1évé jogvita keretében az unids jog értelmezésére vagy valamely unids jogi aktus
érvényességére vonatkoz6 kérdést terjesszenek a Birdésag elé. A Birdsag nem donti el a tagallami birésag
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el6tti jogvitat. A nemzeti bir6sag feladata, hogy az tgyet a Bir6sag hatarozata alapjan elbiralja. E hatarozat a
tartalmilag hasonlé kérdésben eljar6 mas nemzeti birésagokat is koti.
A sajto részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Birésagot.
A kihirdetés napjan az itélet teljes szévege megtalalhaté a CURIA honlapon
Sajtofelelbs: Lehdczki Balazs @ (+352) 4303 5499
Az itélet kihirdetésekor készitett képfelvételek elérhetbk: ,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106
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