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Hotararea in cauza C-160/14
Presa si informare Jodo Filipe Ferreira da Silva e Brito si altii/Estado portugués

Statul portughez va trebui sa despagubeasca lucratorii societatii Air Atlantis, fosta
filiala a TAP

Curtea Suprema portugheza avea obligatia de a sesiza Curtea cu o cerere de decizie preliminara
cu privire la notiunea transfer de unitati”

O directiva a Uniunii* prevede ca trebuie s& se considere drept ,transfer’ cesiunea unei unitati
economice care isi mentine identitatea, cu obiectivul de a desfasura o activitate economica,
indiferent daca acea activitate este centrala sau auxiliara. Directiva se aplica in cazul oricarui
transfer al unei intreprinderi, unitati sau al unei parti de intreprindere sau de unitate catre un alt
angajator, atunci cand acest transfer este rezultatul unei cesiuni conventionale sau al unei fuziuni.
Directiva stabileste ca drepturile si obligatiile cedentului care decurg dintr-un contract de munca
sau un raport de munca existent la data transferului, in cazul unui astfel de transfer, sunt
transferate cesionarului.

Tn luna februarie 1993, Air Atlantis (denumitd in continuare ,AlA”), societate intemeiatd in anul
1985 si care isi desfasura activitatea in sectorul curselor charter, a fost dizolvata. In acest cadru,
domnul Ferreira da Silva e Brito, precum si alte 96 alte persoane au facut obiectul unei concedieri
colective. Incepand cu luna mai 1993, TAP, principalul actionar al AlA, a inceput sa opereze o
parte din cursele pe care AlA se angajase sa le efectueze in perioada cuprinsa intre 1 mai si 31
octombrie 1993. TAP a efectuat de asemenea un anumit numar de curse charter, piata pe care nu
isi desfasurase activitatea pana atunci, rutele respective fiind deservite anterior de AIA. Tn acest
scop, TAP a utilizat o parte din echipamentul pe care AlA il utiliza pentru activitatile sale, in special
patru avioane. TAP si-a asumat de asemenea plata ratelor scadente corespunzatoare contractelor
de leasing pentru aceste avioane si a preluat echipamentul birotic pe care AlA il detinea si il utiliza
in unitatile sale din Lisabona si din Faro (Portugalia), precum si alte bunuri mobile. In plus, TAP a
recrutat o parte din fostii salariati ai AlA.

Domnul Ferreira da Silva e Brito si ceilalti 96 de lucratori au sesizat Tribunal do Trabalho de Lisboa
(Tribunalul pentru Litigii de Munca din Lisabona, Portugalia) cu o actiune impotriva concedierii
colective ai carei destinatari fusesera. Ei solicitau reintegrarea in cadrul TAP, precum si plata
remuneratiilor lor. Tribunal de Trabalho de Lisboa a decis in sensul existentei unui transfer de
unitati si a dispus reintegrarea lucratorilor in categoriile corespunzatoare, precum si plata unor
despagubiri. Sesizat in apel, Tribunal da Relacdo de Lisboa (Curtea de Apel din Lisabona) a anulat
hotararea pronuntata in prima instanta. Lucratorii au formulat atunci recurs la Supremo Tribunal de
Justica (Curtea Suprema portugheza) care, printr-o hotarare din 25 februarie 2009, a statuat ca
concedierea colectiva nu era afectatd de nicio nelegalitate. Instanta mentionatd a observat c3,
pentru a exista un transfer de unitati, nu este suficienta ,simpla continuare” a activitatii economice,
ci este totodatd necesar sa se pastreze identitatea unitatii. Unii dintre lucratori au solicitat ca
Supremo Tribunal de Justica sa sesizeze Curtea de Justitie cu o cerere de decizie preliminara,
insa Curtea Suprema portugheza a apreciat ca nu exista nicio indoiala pertinenta in ceea ce
priveste interpretarea dreptului Uniunii care sa impuna trimiterea preliminara.

! Directiva 2001/23/CE a Consiliului din 12 martie 2001 privind apropierea legislatiei statelor membre referitoare la
mentinerea drepturilor lucratorilor in cazul transferului de intreprinderi, unitati sau parti de intreprinderi sau unitati (JO
L 82, p. 16, Editie speciala, 05/vol. 6, p. 20).
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Lucratorii au formulat atunci in fata Varas Civeis de Lisboa (instanta de prim grad din Lisabona) o
actiune in raspundere civila extracontractuala impotriva statului portughez, prin care solicitau ca
acesta din urma sa fie obligat la repararea anumitor prejudicii patrimoniale pe care le-au suferit. Ei
sustin ca hotararea pronuntata de Supremo Tribunal de Justica este vadit nelegala, in masura in
care (i) contine o interpretare eronata a notiunii ,transfer de unitati”, in sensul directivei, si (ii) in
masura in care aceastd instantd si-a incalcat obligatia de a adresa Curtii intrebari privind
interpretarea dreptului Uniunii. Varas Civeis de Lisboa solicita Curtii sa stabileasca daca (i)
notiunea ,transfer de unitati” din directiva include situatia in care se gaseau lucratorii societatii AlA,
(if) daca Supremo Tribunal de Justica avea obligatia de a proceda la sesizarea Curtii cu o trimitere
preliminara privind interpretarea acestei notiuni si (iii) daca legislatia portugheza se opune dreptului
Uniunii prin faptul ca impune anularea prealabila a hotararii care cauzeaza prejudicii drept temei
pentru solicitarea de despagubiri indreptata impotriva statului.

Prin hotararea sa de azi, Curtea declara ca notiunea ,transfer de unitati’ din directiva include
situatia in cauza.

Curtea aminteste ca intr-o situatie care priveste sectorul transporturilor aeriene, transferul de
materiale trebuie considerat un element esential in scopul de a aprecia existenta unui
»transfer de unitati” in sensul directivei; aceasta subliniaza in plus ca TAP s-a substituit AIA
in contractele de leasing de avioane si le a utilizat pe acestea din urma in mod efectiv, ceea
ce demonstreaza preluarea unor elemente indispensabile continuarii activitatii desfasurate
anterior de AIA. Curtea precizeaza de asemenea ca a fost preluat un anumit numar de alte
echipamente. Aceasta adauga ca legatura functionala de interdependenta si de
complementaritate dintre acesti factori constituie elementul pertinent pentru a decide in
sensul mentinerii identitatii unitatii transferate. Astfel, mentinerea unei asemenea legaturi
functionale permite cesionarului sa ii utilizeze chiar daca, dupa transfer, acestia din urma sunt
integrati Tntr-o noua structurd organizationald diferitd in scopul de a continua o activitate
economica identica sau analoga.

Curtea declara de asemenea ca in scopul de a evita riscul unei interpretari eronate a dreptului
Uniunii, Supremo Tribunal de Justica avea obligatia de a o sesiza cu o cerere de decizie
preliminara referitoare la notiunea ,transfer de unitati” in sensul directivei. Astfel, Curtea considera
(i) ca este vorba despre o instanta ale carei decizii nu sunt supuse unei cai de atac in dreptul intern
si (ii) ca au existat decizii divergente ale unor instante judecatoresti inferioare in ceea ce priveste
interpretarea acestei notiuni, cat si dificultati de interpretare recurente ale acesteia in diferitele
state membre.

Curtea stabileste in sfarsit ca dreptul Uniunii se opune unei legislatii nationale care,
asemenea legislatiei portugheze, impune, drept conditie prealabila pentru constatarea
raspunderii statului, anularea deciziei cauzatoare de prejudicii, in conditiile in care o astfel
de anulare este, in practica, exclusa. Curtea subliniaza ca o astfel de norma de drept national
poate face excesiv de dificila obtinerea repararii prejudiciilor ocazionate de incalcarea dreptului
Uniunii, dat fiind ca ipotezele in care decizii ale Supremo Tribunal de Justica ar putea fi supuse
unei reexaminari sunt extrem de limitate.

MENTIUNE: Trimiterea preliminara permite instantelor din statele membre ca, in cadrul unui litigiu cu care
sunt sesizate, sa adreseze Curtii intrebari cu privire la interpretarea dreptului Uniunii sau la validitatea unui
act al Uniunii. Curtea nu solutioneaza litigiul national. Instanta nationala are obligatia de a solutiona cauza
conform deciziei Curtii. Aceasta decizie este obligatorie, Th egald masura, pentru celelalte instante nationale
care sunt sesizate cu o problema similara.

Document neoficial, destinat presei, care nu angajeaza rdspunderea Curtii de Justitie.
Textul integral al hotérérii se publica pe site-ul CURIA in ziua pronuntarii.
Persoana de contact pentru presa: lliana Paliova @ (+352) 4303 3708

Imagini de la pronuntarea hotéarérii sunt disponibile pe ,Europe by Satellite” & (+32) 2 2964106
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