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ES Bendrasis Teismas panaikino tris praneSimus apie konkursa, pagal kuriuos
kandidatai privalo kaip antraja ir kaip bendravimo su EPSO kalbg pasirinkti angly,
prancuzy arba vokie€iy kalba

2012 m. gruodZio mén. ir 2013 m. sausio mén. Europos personalo atrankos tarnyba EPSO
paskelbé Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje tris pranesSimus apie atvirus konkursus rezervo
sgradui sudaryti*. Siuose praneSimuose i kandidaty reikalaujama labai gerai mokéti pirmaja
kalbg — vieng i$ oficialiyjy Europos Sagjungos kalby (kuriy tuo metu buvo 23), taip pat pakankamai
gerai mokéti antrgjg kalbg, kurig kiekvienas kandidatas pasirenka i$ angly, prancizy arba vokiecCiy
kalby. Pasirinkta antroji kalba turéjo bati vartojama EPSO susirasinéjant su kandidatais, taip pat
per atrankos procedirg ir vykstant konkurso egzaminams. PraneSimuose nurodyta, kad Sis
apribojimas, be kita ko, pateisinamas tarnybos interesais, siekiant, kad kandidatai sugebéty dirbti
i$ karto ir veiksmingai bendrauti kasdienéje veikloje, nes kitaip bity smarkiai pakenkta institucijy
veikimui.

Italija ir Ispanija Europos Sajungos Bendrojo Teismo praso panaikinti Siuos praneSimus apie
konkursus. Sios dvi valstybés narés i§ esmés mano, kad pranesimai yra diskriminaciniai ir
paZeidzia tiek 1958 m. Reglamentu Nr. 1% nustatytg kalbinj reZzima, tiek proporcingumo principa.
Italija ir Ispanija gin€ija kandidatams nustatytg pareigg pasirinkti angly, pranciizy arba vokie€iy
kalbg ne tik kaip bendravimo su EPSO kalba, bet ir kaip antrgjg Siy konkursy kalba.

Siandien paskelbtu sprendimu Bendrasis Teismas panaikino ginéijamus pranesimus apie
konkursus.

Dél kandidaty ir EPSO galimy bendravimo kalby apribojimo Italija tvirtino, kad Sajungos
pilieciai turi teise kreiptis j Sajungos institucijas viena, nesvarbu kokia, i§ 23 oficialiyjy jos kalby ir
turi teise gauti atsakyma i$ institucijy ta pacia kalba. Todél minétas apribojimas yra valstybiy nariy,
kuriy oficialioji kalba néra angly, prancizy arba vokie€iy, pilie€iy diskriminacija. Ispanija nurodé,
kad Siuo apribojimu praktiSkai suteikiamas konkurencinis pranasSumas visiems kandidatams, kuriy
pirmoji kalba yra viena i$ trijy nurodyty kalby.

Primindamas $iuo klausimu Teisingumo Teismo priimtg sprendima®, Bendrasis Teismas pabrézé,
kad nors institucijos gali savo darbo tvarkos taisyklése nustatyti, kokig kalbg vartoti konkreciais
atvejais, vis délto gin€ijamuose praneSimuose nurodytos institucijos Sia galimybe nepasinaudojo, o
praneSimai apie konkursus bet kuriuo atveju negali bati laikomi darbo tvarkos taisyklémis. Todél
nesant kity $j klausimg reglamentuojan€iy nuostaty, santykiai tarp institucijy ir jy pareigny bei

! Batent, pranesSimg apie vieSg konkursg EPSO/AST/125/12 dél asistenty audito, finansy ir apskaitos bei ekonomikos ir
statistikos srityse rezervo sgraso sudarymo (OL C 394 A, 2012, p. 1), praneSimg apie vieSg konkursg EPSO/AST/126/12
dél asistenty biologijos, gyvosios gamtos ir sveikatos moksly, chemijos, fizikos ir medziagotyros, branduoliniy tyrimy,
civilinés ir mechaninés inzinerijos bei elektros ir elektronikos inzinerijos srityse rezervo sgraso sudarymo (OL C 394 A,
2012, p. 11) ir praneSima apie vieSg konkursg EPSO/AD/248/13 dél administratoriy (AD 6) pastaty saugumo ir statybos
metody inzinerijos srityse rezervo sgraso sudarymo (OL C 29 A, 2013, p. 1).

215 dalies pakeistas 1958 m. balandzio 15 d. Tarybos reglamentas Nr. 1, nustatantis kalbas, kurios turi bati vartojamos
Europos ekonominéje bendrijoje (OL 17, 1958 10 6, p. 385; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 1 sk., 1 t., p. 3).
$2012 m. lapkric¢io 27 d. Sprendimas ltalija / Komisija (C-566/10 P ; zr. PS Nr. 153/12).
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tarnautojy patenka j Reglamento Nr. 1 taikymo sritj. Tas pats pasakytina ir apie santykius tarp
institucijy ir iSorinio konkurso dalyviy, kurie i§ esmés néra nei pareiglnai, nei tarnautojai. Bendrasis
Teismas pridaré, kad, skirtingai nei Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zzenklams ir
pramoniniam dizainui) (VRDT), su gingijamais praneSimais susijusioms institucijoms specialus
kalbinis reZimas netaikomas. Bendrasis Teismas padaré iSvada, kad ginéijami pranesimai
pazeidzia Reglamenta Nr. 1 tiek, kiek jais bendravimas su EPSO apribojamas trimis
minétomis kalbomis. Vien Sio motyvo pakanka $iy trijy pranesSimy panaikinimui pateisinti, ir
néra reikalo nagrinéti, ar jie lemia draudziama diskriminacijg dél kalbos. Bendrasis Teismas
paaiskino, kad kandidatas turi teise pasirinkti paraiSkos surasymo kalbg i$ visy oficialiyjuy
kalby, o EPSO siunciami praneSimai turi bati suraSyti kandidato pasirinkta kalba. Tai, kad
kandidatas vartos vieng i$ trijy minéty kalby, nors bity veikiau rinkesis su EPSO bendrauti kita
oficialigja kalba, prieSingai nei tvirtina Komisija, negali uztikrinti, kad kandidaty ir EPSO vieni
kitiems siun¢iami pranesimai bus aiskds ir suprantami.

Dél kandidaty pareigos kaip antrajag konkurso kalba pasirinkti angly, prancizy arba vokie€iy
kalbg Bendrasis Teismas vél priminé Teisingumo Teismo praktikg, pagal kurig pasirinkimo
apribojimas keliomis kalbomis yra diskriminacija dél kalbos. Akivaizdu, kad dél tokios nuostatos kai
kurie potencialls kandidatai (tie, kurie pakankamai gerai moka bent vieng i nurodyty kalby) yra
palankesnéje padétyje, nes gali dalyvauti konkurse ir atitinkamai bdti jdarbinti kaip Sajungos
pareiginai arba tarnautojai, o kiti, kurie Siy kalby pakankamai gerai nemoka, dalyvauti negali.
Bendrasis Teismas iSnagrinéjo gin€ijamuose praneSimuose nurodytus motyvus siekdamas
nustatyti, ar tokia diskriminacija gali bati pateisinama.

Bendrojo Teismo nuomone, teiginys, jog dazniausiai tebenaudojamos angly, prancizy ir vokie€iy
kalbos, visy pirma atsizvelgiant | Sgjungos institucijose nusistovéjusig kalby naudojimo vidaus
komunikacijoje praktikg, yra abstraktus teiginys be papildomy konkre€iy nuorody. Negalima
preziumuoti, kad naujai jdarbintas pareiglinas, kuris nemoka né vienos i$ institucijos
bendravimo arba sprendimy priémimo kalby, negalés i$ karto atlikti tai institucijai naudingo
darbo.

Bendrasis Teismas pazyméjo, kad Komisijos pateikti statistiniai duomenys negali pagrjsti jos
teiginiy dél Sajungos institucijose vartojamy kalby. Dél uzsienio kalby mokymosi Sgjungos
valstybése narése statistikos, kurig taip pat pateiké Komisija, Bendrasis Teismas mano, kad ji
nepasalina diskriminacijos tikimybés. Bendrasis Teismas padaré iSvada, kad Komisija nejrodé,
jog ginéijamas apribojimas atitinka tarnybos interesg. Jo nuomone, kandidaty pareiga kaip
antraja kalbg pasirinkti angly, pranciizy arba vokie¢iy kalbg néra nei objektyviai
pateisinama, nei proporcinga Komisijos siekiamam tikslui, butent — jdarbinti iS karto
gebancius dirbti pareigunus ir tarnautojus.

PASTABA: Apeliacinis skundas tik teisés klausimais dél Bendrojo Teismo sprendimo gali bati paduotas
Teisingumo Teismui per du ménesius nuo pranesimo apie §j sprendimg gavimo dienos.

PASTABA: leSkiniu dél panaikinimo siekiama panaikinti Sgjungos teisei prieStaraujanéius Sagjungos
institucijy teisés aktus. Tam tikromis sglygomis valstybés narés, Sgjungos institucijos ir asmenys Teisingumo
Teisme arba Bendrajame Teisme gali pareiksti ieSkinj dél panaikinimo. Jeigu iesSkinys pagrjstas, teisés aktas
panaikinamas. Atitinkama institucija turi uZpildyti teisés spraga, kuri gali atsirasti panaikinus teisés akta.

Ziniasklaidai skirtas neoficialus dokumentas, nejpareigojantis Bendrojo Teismo.

Visas sprendimo tekstas bylose T-124/13 ir T-191/13 nuo jo paskelbimo dienos prieinamas CURIA
tinklalapyje.
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