Sudny dvor Eurdpskej Unie
TLACOVE KOMUNIKE ¢&. 148/15
v Luxemburgu 17. decembra 2015

Rozsudok vo veci C-419/14
WebMindLicenses kft / Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Kiemelt Ado- és Vam
Tlag a informécie Féigazgatosag

Prevod know-how umoznujuceho prevadzkovanie erotickej stranky livejasmin.com
z Mad’arska na Madeiru, kde sa uplatiiuje nizSia sadzba DPH, nepredstavuje sam
osebe zneuzitie prava

Naopak, tento prevod predstavuje zneuZitie prava, ak je jeho ciefom skryt skutoc¢nost, Ze stranka
je v skutoc¢nosti prevadzkovana z Madarska

WebMindLicenses (dalej len ,WML") je madarska spolo¢nost, ktoru vlastni madarsky podnikatel
Gyorgy Gattyan. Roku 2009 WML poskytla licenénou zmluvou spolocnosti Lalib, usadenej na
Madeire (Portugalsko), licenciu na know-how umozfiujuce prevadzkovanie internetovej stranky
Jivejasmin.com®. Tato stranka poskytuje interaktivne audiovizualne sluzby erotickej povahy, ato
umoznenim spojenia v realnom &ase fyzickych oséb nachadzajucich sa na celom svete.

V nadvaznosti na dafiovu kontrolu v spolo¢nosti WML madarsky darnovy organ rozhodol, Ze prevod
know-how spolo¢nosti WML na spolo¢nost Lalib nezodpovedal skuto¢nej hospodarskej transakcii,
a ze v skutocnosti toto know-how vyuzivala WML z madarského uzemia. Za tychto podmienok
tento dafiovy organ najma tvrdil, Ze DPH vztahujuca sa na toto vyuzivanie mala byt zaplatena
v Madarsku, a nie v Portugalsku, a teda ulozil WML povinnost’ uhradit rézne sumy, medzi inymi dih
na DPH vo vyske 10 293 457 000 madarskych forintov (HUF) (priblizne 33 145 618 eur), pokutu vo
vyske 7 940 528 000 HUF (priblizne 25 568 574 eur) a uroky z omeskania vo vySke 2 985 262 000
HUF (priblizne 9 612 602 eur).

WML podala proti rozhodnutiu danového organu zalobu na Févarosi Kozigazgatasi és Munkaugyi
Bir6sag (Spravny a pracovny sud v Budapesti, Madarsko). Tento sud sa pyta Sudneho dvora, aké
okolnosti treba zohladnit' na posudenie, & zmluvny vztah pouzity na ucely prevodu know-how
umozfiujuceho prevadzkovanie dotknutej stranky z Mad'arska do Portugalska predstavuje zneuzitie
prava. Vnutrostatny sud sa okrem toho pyta, ¢i Charta zakladnych prav Eurépskej Unie umoznuje
danovym organom clenskych Statov ziskat a pouZit dékazy zhromazdené bez vedomia dotknutej
osoby v ramci trestného konania.

Sudny dvor vo svojom dneSnom rozsudku v prvom rade odpoveda, Ze na konstatovanie, Ze
dotknuta licenéna zmluva predstavuje zneuzitie prava s cielom ziskat prospech z niz8ej sadzby
DPH na Madeire, musi madarsky sud stanovit, Ze tato zmluva predstavuje vyslovene umelu
konstrukciu skryvajucu skuto€nost, Ze dotknuté sluzby boli v skuto¢nosti poskytnuté v Madarsku
spolo¢nostou WML Pokial ide o overenie, aké bolo skutoéné miesto poskytnutia tychto sluzieb,
treba zohladnit objektivne skutoCnosti, ako je napriklad fyzicka existencia spolo€nosti Lalib
Z hladiska priestorov, pracovnikov a zariadeni.

Naopak skutoCnost, Ze vyluénym vlastnikom a konatelom spoloénosti WLM je osoba, ktora
dotknuté know-how vytvorila, a Ze tato osoba ma vplyv alebo kontrolu nad vyvojom a vyuzivanim
uvedeného know-how, sa sama osebe nezdd rozhodujuca. Rovnako okolnost, Ze za riadenie
technickych nastrojov, [udskych zdrojov a finanénych transakcii, ktoré su potrebné na
poskytovanie uvedenych sluzieb, zodpovedali subdodavatelia, ako aj ze doévody, ktoré mohli viest
WML k poskytnutiu licencie k dotknutému know-how namiesto toho, aby ho vyuzZivala sama,
neumozfuju samy osebe konstatovat existenciu vyslovene umelej konstrukcie.
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V kazdom pripade samotna skuto¢nost, ze licenéna zmluva bola uzatvorena so
spoloénost'ou usadenou v ¢lenskom State, ktory uplatiiuje nizSiu zakladnu sadzbu DPH,
ako je zakladna sadzba DPH uplatiiovana v élenskom state, na ktorého Uzemi je usadenéa
spoloénost’, ktora poskytuje tuto licenciu, sa neméze povazovat pri neexistencii inych
skuto¢nosti za zneuzitie prava.

Sudny dvor v druhom rade uvadza, Ze pravo Unie nebrani tomu, aby mohol dafovy organ
pouzit dbékazy zhromazdené v ramci subezne vedeného a doposial neukonéeného
trestného konania, pod podmienkou dodrziavania z&kladnych prav zaruéenych tymto
prdvom a osobitne Chartou. Vtejto suvislosti Sudny dvor zdéraznuje, ze odpocuvania
telekomunikacnej prevadzky, ako aj zaistenie elektronickej posty vykonané voci spolo¢nosti WML
predstavuju zasahy do vykonu prava na reSpektovanie sukromného a rodinného zivota, takze
musia byt stanovené zakonom a vykonané za predpokladu dodrziavania zasady proporcionality.

VnutroStatnemu sudu prinalezi overit, €i boli v prejednavanej veci tieto poziadavky splnené a Ci
pouzitie dokazov zhromazdenych tymito spdsobmi darfiovym organom bolo rovnako povolené
zakonom a javilo sa ako nevyhnutné. Rovnako sa musi tento sud uistit, ¢i WML mala moznost mat
pristup k tymto dékazom v ramci spradvneho konania a byt v suvislosti s nimi vypocuta.

Pokial vnutrostatny sud skonstatuje, ze WML nemala takuto moznost’, alebo Zze pri ziskani
dotknutych dokazov bola porusena Charta, alebo ak tento sud nie je opravneny vykonat’
takéto preskimanie, musi tieto dékazy vyluéit' a napadnuté rozhodnutie zrusit’' v rozsahu,
v akom sa z toho dévodu stane nedévodnym.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicialneho konania umoznuje sidom c¢lenskych Statov v ramci
sporu, ktory rozhoduju, poloZit Sidnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava
Unie. Sudny dvor nerozhoduje vnatro$tatny spor. Vnutrodtatnemu stdu prinaleZi, aby rozhodol pravnu vec
v sllade s rozhodnutim Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim su rovnako viazané ostatné vnutrostatne studne
organy, na ktoré bol podany navrh s podobnym problémom.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.
UplIné znenie rozsudku sa uverejriuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.

Kontaktna osoba pre tla¢: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499


http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-419/14

