Sudny dvor Eurdpskej Unie
TLACOVE KOMUNIKE é&. 9/16
V Luxemburgu 2. februara 2016

Navrhy generalneho advokéta vo veci C-47/15
Sélina Affum/Préfet du Pas de Calais et Procureur général Cour d’appel de
Tla¢ a informéacie Douai

Podla generalneho advokata Szpunara cudzi Statny prislusnik, ktory nie je zadrzany
pri neopravnenom prekroceni vonkajsej hranice Schengenského priestoru, neméze
byt uvazneny iba na zaklade toho, ze neopravnene vstupil na izemie élenského
Statu

Je to tak najmaé vtedy, ked' je Statny prislusnik zadrzany na vystupe zo Schengenského priestoru,
tymto priestorom len prechadza a je proti nemu vedené konanie, ktorého predmetom je jeho
readmisia do $tatu, z ktorého priSiel

Francuzske pravo stanovuje, Ze Statni prislusnici tretich krajin mézu byt’ potrestani trestom odnatia
slobody na jeden rok, ak protipravne vstapili na francizske tUzemie.

Dria 22. marca 2013 bola pani Sélina Affum, ghanska Statna prislusni¢ka, zadrzana francuzskou
policiou na mieste vjazdu do tunela pod kanalom La Manche, a to v autobuse, ktory iSiel z Gentu
(Belgicko) do Londyna (Spojené kralovstvo). Po tom, ako predlozila belgicky pas, ktory obsahoval
fotografiu a meno tretej osoby, a nemohla sa preukazat Ziadnym inym dokladom totoZnosti alebo
cestovnym dokladom vystavenym na jej meno, bola najprv zadrzana za neopravneny vstup na
francuzske Uzemie a potom zaistend v ocakavani jej readmisie do Belgicka.

KedZe pani Affum spochybriuje, Ze by bolo jej zadrzanie v sulade s pravnymi predpismi, Cour de
cassation (Kasacény sud, Franclzsko) sa pyta Sudneho dvora, ¢i vzhfadom na smernicu o navrate
neopravnene zdrziavajucich sa $tatnych prislugnikov tretich krajin' mozno za neopravneny vstup
Statneho prisludnika tretej krajiny na vnutrostatne uzemie ulozit' trest odriatia slobody.

V dnesnych navrhoch generalny advokat Maciej Szpunar v prvom rade pripomina, Ze smernica sa
uplatiiuje na statnych prislusnikov tretich krajin, ktori sa neopravnene zdrziavaju na uzemi
¢lenského statu, a Zze podla judikatury Sudneho dvora nebréani tomu, aby bol takému statnemu
prislusnikovi ulozeny trest odnatia slobody v dvoch situaciach: 1. ked bolo uplatnené konanie
0 navrate stanovené smernicou a Statny prisluSnik sa nadalej neopravnene zdrziava na uzemi
&lenského $tatu bez opodstatneného dévodu® a 2. ked bolo uplatnené konanie o navrate a Statny
prislugnik znovu vstupi na tzemie &lenského $tatu v rozpore so zakazom vstupu?®.

Generélny advokat dospel k zaveru, Zze smernica sa vztahuje na situaciu pani Affumovej. Na
to, aby sa na fu smernica nevztahovala, by totiz musela byt zadrzana pri vstupe do
Schengenského priestoru cez vonkajSiu hranicu. Pani Affum vSak nemala v umysle vstupit do
Schengenského priestoru (v ktorom sa uz nachadzala, kedZe sa zdrziavala v Belgicku avo
Francuzsku), ale opustit tento priestor (kedZe Spojené kralovstvo nie je su€astou Schengenského
priestoru).

Rovnako skutoCnost, Ze v pripade pani Affumovej sa neuplatfiovalo konanie o navrate, ale bolo
proti nej vedené konanie, ktorého predmetom bola jej readmisia do S$tatu, z ktorého prisla

! Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/115/ES zo 16. decembra 2008 o spolo¢nych normach a postupoch
Elenskych Statov na uc€ely navratu Statnych prislusSnikov tretich krajin, ktori sa neopravnene zdrziavaju na ich uzemi
U.v. EUL 348, s. 98).
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(Belgicko), nespbsobuje neuplatnitelnost smernice na jej situaciu, pretoze readmisia je vyslovne
stanovena v smernici.

Napokon uplatiovaniu smernice nebrani ani to, Ze pani Affum Uzemim len prechadzala: tatny
prisludnik tretieho $tatu, ktory sa vezie v autobuse bez toho, aby spifial podmienky vstupu, sa totiz
nachadza na uzemi dotknutého ¢lenského Statu (v predmetnom pripade Francuzska), ateda
v jeho pripade ide o ,nelegalny pobyt".

Kedze smernica je uplatnitelna a cudzinec nepatri do ziadnej z dvoch situécii, v ktorych je mozné
ulozit trest odnatia slobody (ako je to v predmetnej situacii, pretoze v pripade pani Affumovej sa
neuplathovalo konanie o navrate a nevstupila znovu na francuzske Uzemie v rozpore so zakazom
vstupu), generalny advokéat z toho vyvodil, ze statnemu prislusnikovi tretej krajiny, akym je
pani Affum, nemozno ulozit’ trest odnatia slobody len na zaklade toho, ze sa neopravnene
zdrziava na uzemi €élenského Statu.

UPOZORNENIE: Sadny dvor nie je viazany navrhmi generalneho advokata. Ulohou generalnych advokatov
je nezavisle navrhnut Sudnemu dvoru pravne rieSenie veci, ktora im bola pridelena. Sudcovia Sudneho
dvora od tohto momentu zacinaju v tejto veci poradu. Rozsudok bude vyhlaseny neskor.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicialneho konania umoznuje sudom c¢&lenskych §tatov v ramci
sporu, ktory rozhoduju, poloZit Sidnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava
Unie. Sudny dvor nerozhoduje vnatrostatny spor. Vnutro$tatnemu stdu prindlezi, aby rozhodol pravnu vec
v sllade s rozhodnutim Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim su rovnako viazané ostatné vnutrostatne sudne
organy, na ktoré bol podany navrh s podobnym problémom.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sadny dvor.
Uplné znenie navrhov sa uverejriuje na internetovej stranke CURIA v deri ich prednesu.
Kontaktna osoba pre tla¢: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499
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