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Rozsudek ve véci C-179/14
Tisk a informace Komise v. Madarsko

Nékteré aspekty rezimu volnoéasové karty SZEP a rezimu stravenek Erzsébet, které
zaméstnavatelim v Mad’arsku umoznuji poskytovat svym zaméstnanciim za
zajimavych danovych podminek vécné vyhody, nejsou slucitelné s unijnim pravem

Jsou prekéazZkou svobodé usazovani a volnému pohybu sluZeb

Madarské danové predpisy umoznuji zaméstnavatellm poskytnout svym zaméstnancim za
danfiové zvyhodnénych podminek nastroje, jejichz prostfednictvim maji zaméstnanci u tfetich osob
pfistup k riznym vécnym plnénim v podobé urcitych sluzeb &i vyrobkd a nemusi jim pfitom sami
platit Gplatu. Tyto predpisy vSak rovnéz stanovi, ze pfistup ktémto darnovych zvyhodnénim
poskytuje pouze volnoasova karta SZEP (v pfipadé ubytovacich, volno&asovych a stravovacich
sluzeb) a stravenka Erzsébet (v pfipadé pofizeni hotovych jidel).

Komise podala proti Madarsku k Soudnimu dvoru Zalobu pro nesplnéni povinnosti. Podle Komise
porusilo Madarsko svobodu usazovani a volny pohyb sluZeb (a v pfipadé karty SZEP téz smérnici
o sluzbach®), nebot jsou pfedmétna dariova zvyhodnéni poskytovana pouze pfi pouziti karty SZEP
a stravenky Erzsébet, pficemz podminky pro jejich vydani povazuje Komise za pfili§ restriktivni.

V dnednim rozsudku Soudni dvir uréil, e nékteré &asti rezimu volnoéasové karty SZEP
a rezimu stravenek Erzsébet jsou v rozporu s unijnim pravem.

Zaprve skuteCnost, ze madarské pobocky spolecnosti usazenych v jinych ¢lenskych
statech nemaji moznost vydavat kartu SZEP, je vrozporu se smérnici, nebot’ ¢lenské staty
nesmi poskytovatelim branit v tom, aby si zvolili formu usazeni.

Zadruhé madarské pravo za urditych okolnosti uklada subjektim vydavajicim kartu SZEP, aby
mély formu obchodni spole€nosti (akciové spole¢nosti nebo spole€nosti s ruenim omezenym)
zalozené podle madarského prava. Na zakladé madarského prava musi mit dale tyto vydavajici
subjekty formu dcefiné spoleCnosti obchodni spoleCnosti, kterd je sama zaloZena podle
madarského prava. Soudni dvir ur€il, Ze madarské pravni predpisy nejsou se smérnici
slucitelné, nebot’ pozadavky na pravni formu poskytovatelti nesmi byt diskriminaéni z hlediska
umisténi jejich sidla. V daném pfipadé skuteénost, ze dcefinéd i materska spoleénost musi byt
zalozeny podle mad'arského prava, znamena, ze jejich sidlo musi byt umisténo v Mad’arsku,
coz ve smyslu smérnice predstavuje diskriminaci.

Zatfeti Soudni dvar poukazal na to, Ze v daném pfipadé jsou pouze finan€ni instituce se sidlem
v Mad’arsku schopny spinit podminku, podle niz musi mit subjekty vydavajici karty SZEP v kazdé
madarské obci s poltem obyvatel vy$Sim nez 35 000 kancelaf otevienou pro vefejnost. Soudni
dvar vtomto ohledu pfipomnél, Ze smérnice dovoluje vyhradit poskytovani sluzeb uréenym
poskytovateliim pouze v pfipadé, kdy takové omezeni neni diskriminacni z hlediska umisténi
jejich sidla. Déle konstatoval, ze v projednavané véci se existence takove diskriminace prokazala.

Zactvrté porusuji mad'arské pravni predpisy smérnici rovnéz z toho duvodu, Ze stanovenim
povinnosti vydavajicich subjektt byt usazeny v Mad’arsku na zakladé pozadavku na jejich

! Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/123/ES ze dne 12. prosince 2006 o sluzbach na vnitfnim trhu (UF. vést.
L 376, s. 36).
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pfitomnost v kazdé madarské obci s poctem obyvatel vy§8im nez 35 000 pfipravuji poskytovatele
sluzeb usazené v jinych ¢lenskych statech o jejich pravo zvolit si pfeshrani¢ni poskytovani sluzeb
bez usazeni se v Madarsku. V této souvislosti dale Soudni dvur uvedl, ze takova povinnost neni
pfiméfena cili, k jehoz dosazeni byla stanovena a kterym je ochrana spotrebitelt a véfitelt, nebot
k dosazeni tohoto cile existuji zejména méné restriktivni opatfeni.

Zapaté Soudni dvur uvedl, Zze vydavani poukaz(i za uplatu, jez jsou urCeny ktomu, aby
zaméstnavatelé mohli svym zaméstnancum poskytovat za zajimavych danovych podminek vécné
vyhody v podobé hotovych jidel, je hospodarskou €innosti ve smyslu Smluv a ze monopol
Magyar Nemzeti Udilési Alapitvany (Madarska narodni nadace pro rekreaci, ,FNHL)
k provozovani této Cinnosti predstavuje omezeni svobody usazovani i volného pohybu sluzeb.
Soudni dvir dospél k nazoru, ze zfizeni takového monopolu zejména neni odlvodnitelné pouhou
skutecnosti, ze FNHL vyclenuje zisky z pfedmétné hospodaiské Cinnosti na financovani socialnich
aktivit nebo programu.

UPOZORNENI: Zaloba pro nesplnéni povinnosti, smétujici proti &lenskému statu, ktery nesplnil své
povinnosti vyplyvajici z prava Unie, mize byt podana Komisi nebo jinym &lenskym statem. Jestlize Soudni
dvar rozhodne, Ze doSlo k nesplnéni povinnosti, dotyény clensky stat je povinen vyhovét rozsudku v co
nejkratsi Ihité.

Dojde-li Komise k nazoru, Ze ¢lensky stat rozsudku nevyhoveél, mizZe podat novou Zalobu s navrhem na
ulozeni penézitych sankci. V pfipadé, ze Komisi nebyla sdélena opatfeni k provedeni smérnice, vSak Soudni
dvar mdze na navrh Komise ulozit sankce jiz ve stadiu prvniho rozsudku.

Neoficialni dokument pro potfeby sdélovacich prostfedkd, ktery nezavazuje Soudni dvdr.
Uplné znéni rozsudku se zverejfiuje na internetové strance CURIA v den vyhlaseni.
Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499
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http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-179/14

