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A C-179/14. sz. Uigyben hozott itélet
Saijt6 és Tajékoztatas Bizottsag kontra Magyarorszag

Nem egyeztetheték 6ssze az uniés joggal a SZEP-kartya rendszer és az ,,Erzsébet
étkezési utalvany” rendszer egyes elemei, amely rendszerek Magyarorszagon
lehetové teszik a munkaltatok szamara, hogy a munkavallaldiknak kedvez6 adozasi
feltételek mellett biztositsanak béren kivili juttatast

Ezen elemek akadalyozzak a letelepedés szabadsagat és a szolgaltatasnyujtas szabadsagat

A magyar adojogi szabalyozas lehetéséget ad a munkaltatoknak, hogy kedvezé addézasi feltételek
mellett olyan eszk®zoket biztositsanak a munkavallaloik szaméra, amelyek révén ez utdbbiak
harmadik személyek részérél bizonyos szolgaltatasok és termékek formgjaban kilonb6zé
természetbeni juttatdsokat vehetnek igénybe anélkill, hogy ezért dijazast fizethének. Mindazonaltal
ugyanezen jogi szabdalyozas azt is el6irja, hogy (szallashely-, szabadid6és és/vagy étkezési
szolgéaltatasok esetén) kizardlag a SZEP-kartya és (fogyasztasra kész étel vasarlasa esetén) az
Erzsébet-utalvany biztosithat hozzaférést ezen adékedvezményekhez.

A Bizottsag kotelezettségszegés megallapitasa iranti keresetet inditott Magyarorszaggal szemben
a Birésag el6tt. A Bizottsag szerint Magyarorszag megsértette a letelepedés szabadsagat és a
szolgaltatasnyljtas szabadsagat (valamint SZEP-kartya tekintetében a szolgéltatasi iranyelvet’)
azéltal, hogy a szoban forgé adokedvezmények kizarolag SZEP-kartya és Erzsébet-utalvany
hasznalata esetén vehetdék igénybe, amelyek kibocsatasi feltételeit a Bizottsag tulsdgosan
megszoriténak tartja.

Mai itéletében a Bir6sag kimondja, hogy a SZEP-kartya rendszer és az ,Erzsébet étkezési
utalvany” rendszer tébb eleme ellentétes az uniés joggal.

Elészor is az a teny, hogy a mas tagallamban letelepedett vallalkozasok magyarorszagi
fioktelepei nem bocsathatnak ki SZEP-kartyat sérti az iranyelvet, mivel a tagallamok nem
akadélyozhatjak a szolgaltatokat a letelepedési formajuk megvalasztasaban.

Masodszor a magyar jog bizonyos korulmények kdzott arra kotelezi a SZEP-kartya kibocsatait,
hogy a magyar jog szerint létrejott gazdasagi tarsasag (részvénytarsasag vagy korlatolt
felel6sségli tarsasag) formajaban mikodjenek. Raadasul tovabbra is a magyar jog szerint e
kibocsatok kotelesek olyan gazdasagi tarsasag leanyvallalataként mikodni, amely maga is a
magyar jog szerint jott létre. A Birésag megallapitjia, hogy a magyar jogi szabéalyozas nem
egyeztethetdé Ossze az iranyelvvel, mivel a szolgaltatok jogi formé&jara vonatkozo
kovetelmények nem lehetnek a székhely tekintetében hatranyosan megkllonbdztetéek. A jelen
igyben az a tény, hogy mind a leanyvallalatnak, mind az anyavallalatnak a magyar jog
szerint kell létrejonnie, magaban foglalja, hogy a székhelyiknek Magyarorszagon kell
lennie, ami az iranyelv érteimében vett hatranyos megkulonboztetésnek mindsiil.

Harmadszor a Bir6sag ramutat, hogy a jelen Ugyben kizarélag a magyarorszagi székhellyel
rendelkezd pénzintézetek képesek eleget tenni azon feltételnek, amely szerint a SZEP-kartya
kibocsatoinak minden 35 000 f6nél tobb lakosu magyarorszagi telepilésen ugyfelek szamara
nyitva allé helyiséget kell fenntartaniuk. E tekintetben a Birésag emlékeztet arra, hogy az iranyelv

1 A bels6 piaci szolgaltatasokrol szold, 2006. december 12-i 2006/123/EK eurépai parlamenti és tanacsi iranyelv
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kizarélag akkor teszi lehetévé valamely szolgaltatas nyuljtasanak meghatarozott
szolgaltatok szadmaéara valé fenntartasat, ha az ilyen korlatozas nem jar a szolgéltatok
székhelyének helyén alapuld hatranyos megkulénboztetéssel. A Birdsdg megallapitja, hogy a jelen
Ugyben ilyen hatranyos megkuldonboztetés tortént.

Negyedszer a magyar jogi szabalyozés azéltal is megsérti az iranyelvet, hogy a kibocsatok
minden 35 000 fénél tobb lakosi magyarorszagi telepllésen valo jelenlétének megkdvetelésével
magyarorszagi telephely meglétét irja elé szamukra, ezzel megfosztva a mas tagallamokban
letelepedett szolgdltatokat azon joguktdl, hogy magyarorszagi letelepedés nélklli, hataron atnyuléd
szolgaltatasnyudjtas mellett dontsenek. Ezzel dsszefliggésben a Bir6sag arra is ramutat, hogy az
ilyen kotelezettség nem all aranyban a kovetett céllal, vagyis a fogyasztok és a hitelez6k
védelmével, mivel e cél elérésére tobbek kdzott kevésbé korlatoz6 intézkedések is rendelkezésre
allnak.

Otodszor a Birosag ramutat, hogy a szerzédések értelmében vett gazdasagi tevékenységnek
minésul olyan utalvanyok dijazas ellenében térténd kibocsatédsa, amelyek lehetévé teszik a
munkaltatbk szamara, hogy kedvezé addzasi feltételek mellett biztositsanak a munkavallal6iknak
fogyasztasra kész étel formajaban természetbeni juttatast, és hogy a Magyar Nemzeti Udilési
Alapitvany (MNUA) szamara e tevékenység tekintetében fenntartott monopélium mind a
letelepedés szabadsaga, mind a szolgaltatasnyujtas szabadsaga megsértésének minésiul. A
Bir6sag szerint az ilyen monopo6lium létrehozasa nem indokolhatd 6nmagaban azzal, hogy a
szoban forgd gazdasagi tevékenységbdl szarmazo bevételeket a jelen ligyben az MNUA szocidlis
tevékenység vagy munka finanszirozasara forditja.

EMLEKEZTETO: Az uniés jogbdl eredé kotelezettségeit nem teljesitd tagallam ellen iranyuld
kotelezettségszegési eljarast a Bizottsdg vagy mas tagallam indithatja meg. Ha a Birésag megallapitja a
kotelezettségszegést, az érintett tagallamnak a lehetd leghamarabb teljesitenie kell az itéletben foglaltakat.

Amennyiben a Bizottsag ugy itéli meg, hogy a tagallam nem teljesitette az itéletben foglaltakat, Gjabb,
pénziigyi szankcidk kiszabasara iranyuld keresetet indithat. Mindazonaltal, amennyiben a tagallam nem tett
eleget a valamely iranyelv atiiltetésére elfogadott intézkedései Bizottsagnak torténé bejelentésére vonatkozé
kotelezettségének, a Birdsag a Bizottsag inditvanya alapjan mar az elsé itéletben szankcidkat alkalmazhat.

A sajto részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Birdsagot.
A kihirdetés napjan az itélet teljes szévege megtalalhaté a CURIA honlapon
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