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Dawne autoryzowane warsztaty Daimlera nie ponoszg odpowiedzialnosci za
ogloszenia, ktore nadal wigza w Internecie ich nazwy ze znakiem towarowym
»Mercedes-Benz”, pomimo ich dzialan majacych na celu usuniecie tych ogtoszen

Ponadto Daimler nie moze wymagac od tych warsztatéw, aby podjety dziatania majgce na celu
usuniecie z Internetu takich ogtoszen, gdy ogfoszenia te nie zostaty zamoéwione

Egylud Garage jest wegierska spotkg specjalizujacg sie w sprzedazy i naprawie samochodéw
Mercedes. Przez ponad pie¢ lat byta ona zwigzana umowg 0 $wiadczenie ustug posprzedazowych
ze spotkg Daimler — niemieckim producentem samochoddéw Mercedes bedgcym wiascicielem
miedzynarodowego znaku towarowego ,Mercedes-Benz”, ktérego ochrona obejmuje takze Wegry.
Zgodnie z tg umowg Egyld Garage byta uprawniona do uzywania tego znaku towarowego i do
umieszczania w swoich ogtoszeniach wzmianki ,autoryzowany warsztat Mercedes-Benz”.

W nastepstwie rozwigzania tej umowy Egyilid Garage starata sie usungé¢ wszelkie zamieszczone w
Internecie ogtoszenia mogace sktoni¢ odbiorcow do uznania, ze utrzymuje ona jeszcze stosunek
umowny z Daimlerem. Pomimo podjetych dziatan ogtoszenia zawierajgce takg wzmianke nadal
byly rozpowszechniane w Internecie i wskazywane w wyszukiwarkach.

Daimler wniosta wowczas do Fdévarosi Torvényszék (sgdu w Budapeszcie, Wegry) o nakazanie
Egyud Garage usunigcia z Internetu spornych ogtoszen i zaniechania wszelkich dalszych naruszen
praw wynikajgcych z jej znaku towarowego. Sad ten zwrécit sie do Trybunatu Sprawiedliwosci z
pytaniem, czy dyrektywa dotyczgca znakéw towarowych' umozliwia Daimlerowi zgdanie od
dawnego kontrahenta podjecia skomplikowanych dziatan w celu zapobiezenia naruszaniu znaku
towarowego Daimlera.

Dzisiejszym wyrokiem Trybunat stwierdzit, ze zamieszczenie online w serwisie internetowym
ogtoszenia reklamowego wskazujgcego znak towarowy stanowi uzywanie tego znaku towarowego
przez reklamodawce, jesli ten reklamodawca zamowit ogtoszenie. Natomiast ukazanie si¢ znaku
towarowego w danym serwisie nie stanowi juz takiego uzywania przez reklamodawce, gdy
ow reklamodawca wyraznie zazadat od podmiotu prowadzacego serwis internetowy,
u ktérego zamowit ogtoszenie, usunigcia tego ogtoszenia, a ten podmiot nie uwzglednia
tego zadania. Zaniechan takiego podmiotu nie mozna bowiem przypisywac reklamodawcy, ktory
dazy wtasnie do zapobiezenia niedozwolonemu uzywaniu danego znaku towarowego.

Zgodnie z tym samym rozumowaniem reklamodawca nie moze ponosi¢ odpowiedzialnosci za
dziatania i zaniechania podmiotéw prowadzacych inne serwisy internetowe, ktére bez jego
zgody przejety ogtoszenie, aby zamiesci¢ je we wiasnym serwisie.

W zakresie, w jakim Egyld Garage znajduje sie doktadnie w powyzszej sytuacji Daimler nie jest
uprawniona do zobowigzania Egylud Garage na drodze sadowej do zakonczenia
zamieszczania online spornego ogtoszenia.

! Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/95/WE z dnia 22 pazdziernika 2008 r. majgca na celu zblizenie
ustawodawstw panstw cztonkowskich odnoszacych sie do znakéw towarowych (Dz.U. L 299, s. 25).
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Niemniej jednak Trybunat uscislit, ze wtasciciel znaku towarowego moze, po pierwsze, zgdaé¢ od
reklamodawcy zwrotu wszelkich korzysci ekonomicznych, ktére nadal zamieszczone ogtoszenia
online przynosza reklamodawcy oraz, po drugie, wystepowac przeciwko podmiotom prowadzgacym
serwisy internetowe, ktore naruszajg prawa wynikajgce z jego znaku towarowego.

UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sgdom panstw cztonkowskich, w ramach rozpatrywanego przez
nie sporu, zwrdci¢ sie do Trybunatu z pytaniem o wyktadnie prawa Unii lub o ocene waznosci aktu Unii.
Trybunat nie rozpoznaje sporu krajowego. Do sadu krajowego nalezy rozstrzygniecie sprawy zgodnie z
orzeczeniem Trybunatu. Orzeczenie to wigze w ten sam sposéb inne sady krajowe, ktére spotkajg sie z
podobnym problemem.
Dokument nieoficjalny, sporzgdzony na uzytek mediéw, ktory nie wigze Trybunatu Sprawiedliwo$ci.
Petiny tekst wyroku znajduje sie na stronie internetowej CURIA w dniu ogfoszenia.
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